LAADJUDICACION JURIDICA UNA
MIRADAAL JUEZ GRIEGO, AL
MEDIEVAL Y AL JUEZ
ACTUAL COMO ATENEA

Siendo Oliver Wendell Holmes magistrado del Tribunal Supremo, en una ocasion de camino al
Tribunal llevé a un joven: Learneld Hand en su carruaje. Al llegar a su destino, Hand se bajo,
saludé en direccion al carruaje que se alejaba y dijo alegremente: “jHaga justicia, magistrado!”.
Holmes par6 el carruaje, hizo que el conductor girara, se dirigio hacia el asombrado Hand vy,
sacando la cabeza por la ventana, le dijo: “!Ese no es mi trabajo!”. A continuacion el carruaje
dio vuelta y se marcho, llevandose a Holmes a su trabajo, supuestamente consistente en no

hacer justicia (Dworkin, 2007, p. 11).

Introduccion

El derecho en clave posmoderna se ve enfrentado, como las demas
disciplinas, al examen historico, del lugar del Juez, de su accion practica
de adjudicacion, que es afectada por las vicisitudes propias de su
tiempo, y que recoge en Gltimas el espiritu y los signos de los tiempos.
Cada momento y, en especial para esta investigacion, el mundo griego
y el medieval dan cuenta de las aspiraciones culturales y sociales acerca
de la justicia, la paz y el orden social al que esta unido de manera fuerte
el juez en sus decisiones y que afectan a los ciudadanos de todos los
tiempos. El juez del siglo XXI en sus fallos comparte de manera esencial
los temas y problemas del juez griego y medieval, como quiera que los
hombres en conjunto estan abatidos por las realidades humanas que
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trascienden la temporalidad, como los vicios y las inequidades en tanto
formas de la injusticia. Por otro lado, los togados, como ciudadanos con
una dignidad especial, estan sujetos a la mirada escrutadora desde la
ética'y lamoral publica ciudadana de su accion, y esperan que sus fallos
estén de alguna manera en sintonia con los consensos y los ideales de
lo justo, lo bueno y deseable para todos. Otro analisis del que no es
posible sustraer la adjudicacién es el analitico y hermenéutico, que
en el caso griego y medieval ha de hacerse desde cierto horizonte de
unidad colectiva, pero que en el caso de la posmodernidad el horizonte
es fragmentario y provisional, que bien pueden definirse en su caracter
fuerte como de consumidores. La sociedad de consumidores es creativa
e instaura nuevos sujetos:

La caracteristica mas prominente de la sociedad de consumidores
—por cuidadosamente que haya sido escondida o encubierta— es
su capacidad de transformar a los consumidores en productos
consumibles, o mas bien de disolverlos en un mar de productos
(...) ‘y por lo tanto las cosas mismas, son experimentadas como
insustanciales” y parecen “uniformemente planas y grises’,
mientras ‘flotan con igual peso especifico en el flujo de un
constante rio de dinero’ (Bauman, 2011, p. 26).

Estos conjuntos humanos que en laprimera mitad del siglo XX renovaron
el espiritu de la razdn, que estaba anegada por la razon instrumental,
al instaurar la dignidad humana y los derechos fundamentales como
pivotes del orden juridico. Se ven hondamente cuestionados con los
cambios que emergen en la década del 70 del siglo XX, porque ante las
fuertes expresiones de la realidad posmoderna con otros simbolismos
y representaciones se construyen otros hombres, entre los que esta
el hombre del consumo, que por antonomasia termina como opcion
antropogeénica. Las comunidades consumidoras, como construcciones
saturadas de imagenes viven el exceso como entorno vital “hoy es
exceso “Y como ya no somos capaces de afrontar el dominio simbdlico
de la ausencia, estamos sumidos en la ilusion contraria, la ilusion,
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desencantada, de la proliferacion de las pantallas y las imagenes”
(Baudrillard, 2009, p. 15) no es posible el consumo sin la presencia
permanente, ademas de esencial y necesaria de las tecnologias, no
es posible pensar el hoy y el desarrollo cotidiano sin estas, porque
definen los roles y el lugar del individuo en el conjunto. “Acerca del
rol definitivo de la tecnologia. “En la era actual, la mayoria tiene la
cabeza enterrada, pero en una marca de desktops, laptops, celulares
y dispositivos que caben en la palma de la mano” (Bauman, 2011, p.
33), vacios y desintegracion de la realidad han dispersado el sentido
0 los sentidos, que eran referentes de la vida en conjunto. Realidad
social que se antoja virtual, como categoria en su sentido fuerte mas
alla de la mera idea de que es irreal, o que se trata de algo extraiio o
exodtico, que no esta en las rutas de lo aqui y lo ahora “la imagen ya no
puede imaginar lo real, ya que ella misma lo es. Ya no puede sofiarlo,
ya que ella es su realidad virtual (...) Solo la tecnologia sigue tal vez
uniendo los fragmentos dispersos de lo real” (Baudrillard, 2009, p. 15)
compleja, expuesta, desigual, saturada y problematica, que es justo a
la que se enfrenta el juez en la aplicacion del derecho al caso concreto,
es decir, en la practica de la adjudicacion. La sociedad presente se
evidencia alejada de los universos griegos y medievales, para los cuales
los referentes generaban confianza, pues estaban mas claros y quiza
con pocas sospechas, por el contrario, hoy prevalece mas bien una clara
decepcion “la decepcion forma parte de la condicion humana, es preciso
observar que la civilizacion moderna, individualista y democratica,
le ha dado un peso y un relieve excepcionales, un area psicolédgica y
social sin precedentes historicos” (Lipovetsky, 2008, p. 20) de los
valores tradicionales, desordenada, con principios y referentes difusos,
que no cohesionan y anudan el tejido social, sino que los relativizan
al presente y al consumo, oscurece el postulado de la justicia, como
fundante del orden social, y dificilmente puede hacer acuerdos minimos
y consensos de legitimidad “queda completamente abierta de nuevo
tras la retirada del Estado de la funcion sobre la que se fundamentaron
sus pretensiones de legitimidad (...) puede construirse un nuevo
consenso de ciudadania (“patriotismo constitucional’, por emplear la
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expresion de Jirgen Habermas)” (Bauman, 2010, p. 26). Ademas, lo
social se manifiesta como desconfianza por la ciudadania, convivencia
solidaria y fraternidad, que de alguna manera estaban presentes en los
ideales griegos y medievales. La sociedad del hoy vive otra forma de
globalizacion, asi como la vivieron los griegos y medievales, que ha
logrado expandir la desconfianza “erosiona los postulados basicos del
Estado, el derecho y la justicia (...) las normas no son como deberian
ser (0 como creemos que podrian ser), estamos inclinados a sospechar
(...) la existencia de una falta censurable de buena voluntad” (Bauman,
2010, p. 82), el nihilismo y la sospecha en que el Estado, el derecho y
los jueces son incapaces de proteger a la comunidad, en permanente
alarma. Se percibe el mundo social desde cierta desubtancializacion
porque solo queda espacio para lo accidental, en algunos momentos,
incluso, se trata de coyunturas intensas que pasan por esenciales y
definitivas; los postulados de la democracia del mismo Estado Social
de Derecho, quedan expuestos de manera fuerte pero con fecha de
expiracion “la fase de afirmacion gloriosa y heroica de las democracias
(...) (anacion, la igualdad, el socialismo) con los discursos jerarquicos
destronados, entramos en la era democratica posmoderna que se
identifica con la desubstancializacion humoristica de los principales
criterios sociales” (Lipovetsky, 2006, p. 162). Al desentronizar aquello
que es esencial, el horizonte de reflexion y de sentido muta quiza hacia
otras arquitecturas del orden social, politico y de la cultura misma.
Queda el reto por reactualizar y repensar desde categorias del hoy, y
desde una epistemologia plural, de frontera la accion préctica de la
razon juridica que supere los afanes del momento y las encrucijadas
de la sin justicia, la sin ética y la relativizacion de los principios a las
presiones posmodernas. Razon practica juridica o racionalidad legal
desde un paradigma abierto, diverso, es el que demanda las decisiones
judiciales, y retan un nuevo rol del juez, en estos contextos sociales
dificiles y paradigmaticos:
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La “epopeya” de la purificacion de la teoria ya cumplié su
cometido, ahora hay que emprender otra tarea de signo contrario,
esto es, despurificar la teoria para construir, en la interseccion
con otros saberes, un paradigma cognitivo de nuevo tipo, capaz
de dar cuenta del papel del derecho en el marco de la sociedad
compleja del siglo XXI (Cércova, 2009, p. 3).

El juez, sin que sea la figura determinante en la cultura si es polémica
por el impacto social, mas aln cuando se debate en esta época, si se
estd ante una nueva forma de poder, en la version del gobierno de los
jueces. El juez como figura de poder que relee y reconduce el mismo
desde los signos de los tiempos, y los quereres colectivos, no se puede
sustraer a las formas de poder, que son el caracter de los hombres: “toda
construccion tedrica acerca del derecho mantiene siempre vinculos
insoslayables con la problematica general. Es decir, con la problemaética
de lacirculacion de la ideologia, de la construccion del discurso politico,
de la legitimacién y reconduccion de las estructuras de poder” (Carcova,
2009, p. 97). El juez del siglo XXI, como parte de la cultura juridica,
y compartiendo la tradicion que se ha creado desde la cosmogonia y la
filosofia griega y medieval, pervive en ¢él, aspectos y dimensiones que
como un rio portentoso, pareciera por las formas rituales que asume
en el desempefio de su labor hoy, que aun estan presentes, mucho
mas cuando cada vez hay un mayor reclamo, de manera paraddjica y
paradigmatica por parte de la comunidad de intérpretes, por el valor de
la ética, la moral, la interpretacion y la hermenéutica en la aplicacion
del derecho, como préactica social discursiva. Es fuerte la carga practica
del derecho, porque la adjudicacion en el mundo griego, medieval y en
el de hoy, es una accion concreta como fendmeno humano, con impacto
colectivo, por lo que han de aplicar lo debido en cada caso por los
jueces, pero practica que ha de ser pensada, teorizada y criticada desde
las tendencias epocales: “La ciencia del derecho, tal como se cultiva en
la actualidad, es, ante todo, una disciplina practica porque su pregunta
central es: ;qué es lo debido en los casos reales o imaginarios?” (Alexy,
2008, p. 16).
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1. Laadjudicacion, como virtud préctica de la justicia
en los jueces griegos

Una de las primeras tendencias del lugar del juez, y su incidencia en
la construccién del tejido social se encuentra en el universo griego,
en el mundo teol6gico que compartian como proyecto politico, moral,
juridico, cuya figura encarnaba el juez supremo, el dios Zeus, pues él
era el encargado de examinar la vida de los hombres, realizaba una
valoracion, en la que contaba con un tribunal colegiado, con funciones
especificas en esta labor de juzgar, juzgaba las acciones de todas las
almas, y como jefe de las tres parcas, tenia sefiorio sobre todos. Las
parcas tenian labores especificas en el juicio definitivo, la vida del
hombre pendia de un hilo, un hilo tejido con su propia vida, pero como
hilo también era cercenado por la voluntad de los dioses: Cloto era la
hilandera, su tarea era tejer las hebras de la vida, Laquesis media el
hilo de la vida, ella sopesaba la existencia, el alma virtuosa o viciosa. Y
Atropo tenia la mision de segar el hilo, pues ella poseia las tijeras para
cortar el alma, para acabar la vida. Zeus mandaba sobre ellas, en sus
manos de juez, estaba el destino del hilo de la vida y asi decidia si se
debia cortar o no, su labor era interpretativa, relativa a la vida moral y
virtuosa de los hombres, a las acciones de justicia, como el fin supremo
a conseguir por cada republica personal:

...valora las vidas de los hombres e informa a las Moiras sobre
sus conclusiones, cambia de opinion e interviene para salvar
a quien le place cuando el hilo de la vida, hilado en el huso
de Cloto y medido con la vara de L&quesis, esta a punto de ser
cortado por las tijeras de Atropo (Graves, 2011, p. 68).

Era juez supremo y soberano “Zeus se llamaba a si mismo “Jefe de
las Parcas” cuando asumia la suprema soberania y se adjudicaba la
prerrogativa de evaluar la vida del hombre” (Graves, 2011, p. 69) y
como tal enjuiciaba la vida de los mortales y sin duda de la Polis, porque
ciudadano y polis, eran uno solo. Pero el juzgamiento también acaecia
en otro escenario en el mundo subterrdneo o tartaro, regentado por el
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igualmente poderoso Hades, juez supremo que también compartia el
juicio del alma humana, junto a otros tres dioses, quienes cumplian
esta labor de juzgar. Estos jueces, todos los dias sometian a juicio a las
animas que descendian hasta alli, ellos eran Minos, Radamantis y Eaco;
cada uno juzgaba a un grupo de animas, asi Radamantis debia sentenciar
a los asiaticos, Eaco a los europeos y llama la atencion que los casos
dificiles de juzgar eran reservados a la potestad de Minos “las &nimas
recién llegadas son juzgadas diariamente por Minos, Radamantis y Eaco
en el punto de confluencia de tres caminos. Radamantis juzga a los
asiaticos y Eaco a los europeos; pero ambos dirigen los casos dificiles
a Minos” (Graves, 2011, p. 178). Los criterios para juzgar las almas de
los hombres eran la virtud y la maldad, si el alma no es virtuosa ni mala,
el fallo era ir a Asfédelos, si el alma era mala, su lugar era el castigo
en el Tartaro; si el alma es virtuosa su lugar era los Jardines del Eliseo,
regido por Crono, este era un lugar apacible y dichoso, incluso gracias
a la virtud de los hombres, estos pueden volver a vivir en la Tierra si es
su voluntad, ellos los virtuosos podian reencarnar gracias a su bondad:

...es una tierra feliz donde el dia es eterno, sin frio ni nieve, en
la cual nunca cesan los juegos, la musica y las fiestas, y donde
sus habitantes pueden decidir renacer en la tierra siempre que les
plazca. Cerca estan las Islas de los Bienaventurados, reservadas
para aquellos que han encarnado tres veces y tres veces han
merecido el Eliseo (Graves, 2011, p. 178).

En el universo espiritual griego, también el quehacer de adjudicar en el
mundo de los hombres, se consagra a dos diosas Diké y Themis, traidas
y asumidas de la herencia religiosa Jonica, incorporadas como las diosas
tutelares de los jueces en sus decisiones y cuya pretension y destino
es el bien més preciado para todo griego, el cuidado del alma que se
traduce como la vida virtuosa: Themis, como diosa “(“Temis’y “Teseo’,
a partir de tithenai, que significa ‘disponer’ u ‘ordenar”) (Graves, 2011,
p. 71).Ella representa y es la ley, la autoridad del derecho, la legalidad
y la validez “Themis se refiere mas bien a la autoridad del derecho,
a su legalidad y validez” (Jaeger, 1994, p. 107). La diosa Diké esta
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mas unida al proceso, se provee Diké y se apodera Diké, Diké es dar
lo debido “diké no es etimolégicamente claro. Procede del lenguaje
procesal y no es menos antiguo que Themis (...) partes contendientes
que “dan y toman diké”. Se comprendia asi en una misma palabra la
decision y cumplimiento de la pena” (Jaeger, 1994, p. 106). Estas diosas
representan la doble dimensién que se concreta al momento de juzgar,
porque al momento de aplicacion al caso concreto, ella interviene en
el fallo y se ha de acatar la pena. Las partes son intervenidas por Diké,
la victima toma Dike, el victimario concede Diké, porque compensa
como forma y presencia de Diké. El juez confiere Diké instaurando
asi la adjudicacion en el contexto espiritual griego, porque adelanta el
proceso, el juicio y ademas castiga. Es igualdad, o alude al principio
de compensacion simétrica, porque se trata de compensar de equilibrar
el desbalance que produce ofender a los dioses mediante las acciones
injustas a los demas “El juez “adjudica dike” (...) dar a cada cual lo
debido (...) el cumplimiento de la justicia (...) “medida” justa para la
atribucion del derecho y se hallo en la exigencia de igualdad implicita
en el concepto de la diké (Jaeger, 1994, p. 106)”.

La mision esencial del juez en Grecia era comprender e interpretar la
justicia, el punto de partida de la adjudicacion es su cosmovision y
pensamiento politico espiritual, porque él esta inscrito en los planes
colectivos de marca espiritual. La democracia griega en su modelo,
como participacion directa de hombres libres y nobles, establecia los
diversos servicios y ministerios que se debian cumplir en favor de la
excelencia animica de la polis. La funcion publica, y especialmente la
de impartir justicia, era considerada como expresion de la razon practica
o moral, por tanto se trataba de la vida decorosa, de la vida virtuosa. La
primera de las virtudes a la que estaba llamado todo ciudadano, era a
la practica de la justicia, cuya remembranza primera es la divinidad
diké, de ahi que sea una fuerza arraigada en la mente y los corazones
de todos. Por la condicion de hombres piadosos y virtuosos, el clamar
justicia se trata de ir mas alla del resarcimiento concreto por la lesion
recibida, se trata de restaurar la nobleza y el estatus menoscabado.
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En el escenario de la adjudicacion griega emerge la figura del orador, que
intervenia en el escenario de las almas en pugna, que coadyuva para que
se desvelaran las acciones injustas de los hombres, del mal de hybris. El
juez como orador tenia la labor de recta razon, porque contribuye con
la reparacion del orden perdido, de la armonia extraviada por los vicios.
Impide que estas ofensas y ultrajes al alma atenten contra el proyecto
de felicidad, se instituye en el conductor y cuidador del alma virtuosa.
Sintetiza los ideales y aspiraciones de la areté y la paideia griegas, asi
como la entronizacion de la justicia en la vida privada y pablica. En
discursos de Isdcrates, Sobre la Paz, Areopagitico, Recurso contra
Calimaco, Contra Loquites y el Panatenaico dan cuenta de manera
ostensible y evidente de esta filosofia de la justicia, como forma de la
adjudicacion, justifica dos pilares fundamentales de la cultura griega:
la virtud (apete) y la educacion (maudeia). Asi mismo, inherentes a la
idea de justicia que se compartia y se debia observar como ciudadano.
La union espiritual entre el individuo y la polis, hacia de la justicia un
principio de existencia personal y colectiva; era el ideal perseguido por
todos y por lo tanto exigido como imperativo moral y social “la justicia
tiene que ser algo inherente al alma, una especie de salud espiritual del
hombre de cuya esencia no puede dudarse” (Jaeger, 1994, p. 587). La
democracia ateniense estaba concebida de tal manera, que todos los
varones tenian acceso a la administracion de justicia, a un ejercicio de
esta funcion puablica, bien en la calidad de juez, bien en la condicion de
demandante. Configurando de manera paraddjica entre lo amplio y lo
restringido el contexto de adjudicacion, amplio, porque la participacion
se extendia a los varones ciudadanos, pero restringida, porque no estaba
pensada para los que no eran ciudadanos, entre otros, las mujeres o a
los extranjeros, como quiera que no gozaban de esta calidad. El lugar
donde se desplegaba la funcion de adjudicacion, era el Tribunal, este
era el nervio de la Polis, porque los dioses también con su presencia
vigilaban por la restauracion del orden y el resarcimiento de las ofensas
a dioses y hombres. La existencia de tribunales aseguraba la concrecion
de esta utopia democratica; el lugar de estos en la vida practica de los
atenienses, era fundamental y definitivo porque su rol estaba mas alla,
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del de resolver los litigios entre las personas. Dificilmente se puede
equiparar las funciones de los Tribunales en Atenas, con las funciones
de los Tribunales actuales:

Era su deber, como el de cualquier otro tribunal, dar decisiones
judiciales en los casos particulares, tanto civiles como criminales;
pero, ademas, tenian poderes mucho mayores que €stos y que,
con arreglo a las concepciones modernas, son claramente de
naturaleza ejecutiva o legislativa y no judicial (Sabine, 2002,
p. 88).

Su mision era regir y conducir el alma de todos y en ultimas el alma
de la ciudad estado. Asi mismo, legitimaban la integridad de la vida
moral privada y publica, ya que la accién moral era una sola, no estaba
escindida, de ello da cuenta Isocrates en el Discurso sobre la paz,
cuando demanda la exigencia de esta en las conductas publicas de sus
conciudadanos. “Cuaquiera (sic) os censuraria (...) muchas y grandes
casas han quedado destruidas por los aduladores y aunque odiéis a
quienes emplean este sistema en los asuntos privados, no pensais lo
mismo sobre ellos cuando se trata de asuntos publicos” (lsocrates,
1979, p. 11).

Para la polis y su subdito, se trataba de conseguir y perseguir por todos
los medios posibles la vida virtuosa, ya que esta aseguraba el bien, el
ayatnov.! La adjudicacion griega es ejercicio de la virtud del juez,
que solo desde esta condicién puede juzgar las almas de los ciudadanos
ofensores de las divinidades. La vida virtuosa, enjuiciada, era entendida
como unidad de las virtudes, concretadas en las acciones de bondad o
justicia, llamada apetou. Aretai que para Aristoteles es el Bien tanto
del ciudadano griego como de la ciudad-Estado, las conquistas y el ideal
de la polis, se centran basicamente en el compromiso con la accion
virtuosa: “La virtud del ciudadano se refiere, pues, exclusivamente al
Estado” (Aristoteles, 1999, p. 88). La virtud como realidad de la razon

1 Bien como agathdn, expresion que en toda su polisemia estaba referida a la moral.
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practica tenia un teloo: la felicidad como fin mayor para Aristoteles,
esta solo es posible, si los hombres se esfuerzan por vivir la virtud y
no alejarse de esta, pues no es posible conseguirla en bienes exteriores.
Hay una exigencia para la consecucion de esta “es siempre patrimonio
de los corazones mas puros, de las mas claras inteligencias, y que se ha
hecho para los hombres moderados en el amor de los bienes, no para los
hombres pobres en virtudes, aunque opulentos en fortuna” (Aristételes,
1999, p. 122).

De ahi que el individuo y el Estado podian ser felices, porque coincidian
en una aspiracion moral comun. La felicidad en el elucidario Ateniense,
conlleva una comprension de la armonia que implica tener una conducta
en orden, en sintonia con los otros, como unidad comun de espiritu.
El proyecto comunitario es categorico, no hay fractura entre la vida
intima y la vida de la ciudad, los habitantes estaban llamados a ser
gobernantes y gobernados. La dignidad del que gobierna es concedida
por la rectitud, por la moderacién de la vida justa, por el estar sometido
a la obediencia moral y a las virtudes. La vida privada del mundo griego
estaba intimamente asida a la vida publica, la exigencia moral del
ciudadano era la misma que debia asumir como gobernante, un hombre
justo hace un Estado justo “Para ser un buen gobernante se requiere el

mismo tipo de excelencia como para ser un hombre bueno” (Isocrates,
1979).

En el discurso sobre la paz, recuerda a sus conciudadanos los
requerimientos necesarios para ser felices: tener una ciudad segura,
poseer lo necesario para vivir y la necesidad de apartarse de la guerra. El
Ilamado de Isdcrates en el Discurso sobre la paz, propende por recuperar
la felicidad como proyecto politico, exige el alejarse de la posibilidad
de la guerra “;Seria suficiente para nosotros vivir con seguridad en la
ciudad, tener abundancia de medios, el mismo parecer entre nosotros
mismos y gozar de buena fama entre los griegos? Yo creo que con
estas cosas la ciudad seria completamente feliz” (Isocrates, 1979, p.
15). Apartando la guerra se consigue la felicidad como busqueda de
la accion politica auténtica, que lleva a la inmortalidad a la ciudad. Si
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la ciudad no sucumbe al vicio, entonces alcanza la perpetuidad como
propdésito de la comunién de espiritu. De acuerdo con la proclama
del discurso sobre la Paz, Isocrates recuerda la intima conexion de la
religion y la politica. En este contexto del pensar ético religioso griego
cuyo imperativo es social antes que particular:

Y conviene que las ciudades mucho més que los simples
individuos cultiven las virtudes y rehlyan los vicios. Porque
un hombre que sea impio y malvado podrd morir antes de
pagar el castigo de sus errores. Las ciudades, en cambio por su
inmortalidad sufren la venganza que viene de los hombres y de
los dioses (Isocrates, 1979, p. 42).

La figura del juez el que adjudica por antonomasia, se le ha de
comprender desde la exigencia de justicia mas alld de cualquier
reivindicacion personal, la adjudicacion es un asunto de los dioses. Por
otro lado, la divina justicia también se erige como la virtud primera
en el orden general, y por lo tanto es asumida, en términos actuales,
como principio referente y fundante mas alla de ser considerado como
un mero valor. Es necesario dentro del debate contemporaneo acerca
de la naturaleza del derecho, precisar la urgencia de volver a ubicar la
supremacia de la justicia como quiera que la historia del orden social
ha estado marcada por la reivindicacion de los ideales de igualdad
sobre la base de la justicia, de ahi que un compromiso es el retorno a
la reflexion juridica en la que “la justicia es el nucleo axioldgico del
derecho” (Botero, 2005, p. 31).

Los discursos de Iscrates consagran la teogonia 'y la cosmovision sobre
la justicia, como eje de la moral y politica en Atenas; sus disertaciones
tienen la exigencia y la pretension de restaurar el orden justo, a través
del rol del juez y del orador, es un rol importante y decisivo en la polis,
esta tarea segun Platdn, esta reservaba a los nobles y virtuosos. La labor
del orador, como labor que incide en la adjudicacion, conllevaba una
notable exigencia moral, tanto de la vida privada de la persona como
de su vida puablica: “Es de necesidad que el orador sea justo y que el
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hombre justo quiera que sus acciones sean justas”, reflexiona Platoén
sobre el rol del orador, ya que no puede ser un charlatan, pues este
aleja a los ciudadanos del cuidado de su alma y del logro de la vida de
excelencia y noble. El persuador tiene la exigencia de hacer mejores, de
ennoblecer al auditorio al que se dirige (Platén, 1970, p. 198). Porque
son a quienes se exige virtud, noblesa, vida buena. La adjudicaciéon por
ser asunto que se debe debatir entre dioses y hombres, es discurso, se
adjudica en y por el decir. Por lo tanto el discurso del juez, del litigante
y de todos los ciudadanos que intervienen en la labor del adjudicar, en
tanto persuadores, debe emanar y ser creado, a partir de la conviccion
y la certeza de que la justicia es virtud, porque se configura en el centro
espiritual de la polis.

Quien padece injusticia es una victima, porque se ha humillado su
dignidad, y no merece vivir de esta manera. Isdcrates, en el discurso
forense contra Eutino advierte de esta condicion de victima de injusticia
“No me faltan motivos para hablar a favor de Nicias, aqui presente;
ocurre que es amigo mio, que se encuentra en apuros, que es victima
de una injusticia” (Isocrates, 1979, p. 66). Para evitar la injusticia (la
hybris) la obligacion del juez, de las partes como oradores, es la de
asumir la obligacion de escribir bien, de ser altamente razonable y
ordenado en el pensar. “Pero lo que si considero innoble es el hecho de
no hablar ni escribir bien sino de modo innoble y mal” (Platén, 2007,
p. 153). El persuador, cuya vida sea honorable y justa, permite que
en su pensar solo tenga una referencia auténtica: la verdad, y como
a consecuencia de ella, logre conducir la accién social y politica de
sus conciudadanos hacia la virtud. No puede por lo tanto congraciarse
con lo trivial e intrascendente. Platon, quien avoga para que se haga
justicia como Isdcrates, plantea que justo es buscar restaurar lo perdido,
pugnar para gque la victima reciba lo merecido, es decir, lo justo que va
mas alla de que se le resarsa materialmente un dafio. Hacer justicia es
recobrar la dignidad y el honor lesionados frente al ultraje padecido,
porque atenta contra el domino sereno de si, al exponerlo a los vicios
que afectan su alma; es el caso que se ventila en la causa adelantada
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por Isdcrates, en favor de un hombre pobre pero noble que pertecene
al partido democratico y que ha sido golpeado por el joven aristécrata
Loquites. La victima parece no recibir lo justo por la desigualdad social
y el amparo al aristdcrata, todo en menoscabo del alma vapuleada, esta
es la denuncia y el reclamo de Isocrates.

La jerarquia en la polis esta dada por el alto sentido del honor y la
dignidad, y es por ello por lo que se apela, la indignacion se anida en
la injusticia recibida porque lesiona la virtud del alma. “Ahora vengo
a recibir de él satisfaccion, no por algin dafio causado por los golpes,
sino por el ultraje y deshonor, que es precisamente lo que tiene que
causar la més honda indignacién a los hombres libres” (Isocrates, 1979,
p. 91).

Llegar a la excelencia, al apet, Areté, en tanto “atributo propio de la
nobleza” designa excelencia. (Jaeger, 1994, p. 12) es la esencia de la
nobleza, comporte un aprendizaje de las virtudes, entre la que se destaca
de manera preponderante la justicia; esta lo informa, le da forma como
hombre perfecto. “El concepto de justicia, considerada como la forma
de la areté que comprende y cumple todas las exigencias del ciudadano
perfecto” (Jaeger, 1994, p. 109). El ciudadano libre y noble Ilamado a la
perfeccion debe aprender el principio de la justa distribucion y la forma
en que ha de prevalecer en cada caso. Los hombres libres se forman en
la justicia, porque esta se conquista, el hombre no es justo per se, se
hace justo, se construye en las acciones que exigen el colectivo.

Por lo que esta virtud se halla encaminada esencialmente al servicio
publico, cuyo fin es el bien comun, nucleo esencial de la ciudad. En
el caso de los jueces, si ellos son justos con otros entonces son justos
consigo mismos, hacen honor a su propia virtud. “Es propio de jueces
inteligentes que, al votar lo justo en asuntos ajenos, simultdneamente
ayuden a los suyos propios” (Isocrates, 1979, p. 93). La mesura sobre
las acciones exige la recta razon de quienes juzgan, recta razén que
implica discernir a quienes es justa 'y dable ciertos bienes. “Para lograrlo,
necesita discernir quién debe qué bien a qué personas en distintas
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situaciones” (Macintyre, 1994, p. 117). El valor de la justicia en tanto
divinidad y virtud, postula la politica igualitaria: todos los hombres
libres y nobles son iguales, independientemente de sus posesiones;
gozan de iguales garantias, esta es la clave de la felicidad de la polis
que la protege de cualquier desastre que pueda acaercer al colectivo
en el cual estan incorporados, como uno solo: “Y, después que nos
dimos mutuas garantias, tras reunirnos en un mismo lugar, trazamos
una politica tan bella e igualitaria que ningln desastre nos sobrevino”
(IsOcrates, 1979, p. 83). Los ideales de la polis, como democracia
auténtica descansan en el reconocimiento del otro, en el respeto, la
distincion y la dignidad inherentes a su persona. Es irritante y corrompe
la polis si los ciudadanos libres no reciben un trato igual y justo, si son
privados de sus derechos legales, si se impide su participacion en las
magistraturas. Todo lo anterior seria un atentando contra la ley misma
y el principio igualitario:

Pero aln lo mas terrible de todo seria que en una ciudad
democratica no alcanzaramos todos los mismos derechos, sino
que pudiéramos participar en los cargos publicos, pero nos
privaramos a nosotros mismos de los derechos legales (...) pero,
en el momento de votar concediéramos mas importancia a los
que tienen dinero (Isdcrates, 1979, p. 94).

Sugiere Aristoteles, que quien es injusto actua de manera viciosa, parte
de lo vicioso de su accionar es que es un individuo ambicioso que lo
hace insaciable. El vicioso no tiene limites, por lo que se halla vacio, y
esta vacuidad lo conduce sin pudor a infringir la ley. El injusto termina
apartandose del principio igualitario, porque su deseo lo embelesa,
lo desequilibra, arrastrando consigo el vicio de la victima, siendo
doblemente injusto: “lo justo sea lo legal y lo igual: “es injusto tanto
el que quebranta la ley como el ambicioso y no igualitario (...) lo justo
es lo legal y lo igualitario, y lo injusto lo ilegal y lo no igualitario”
(Aristoteles, 2004, p. 153). La pétrios politeia en la que esta incardinado
el juez como el que adjudica en y para la virtud, como la instituida
por Pericles, quien él mismo representa el ideal de lo que ha de ser un
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verdadero y auténtico ciudadano sabio, prudente y justo, mencionado
por Isdcrates en el discurso sobre el tronco de caballos “y fue educado
por Pericles, al que todos estarian de acuerdo en considerar como el
mas prudente, mas justo y mas sabio de los ciudadanos”. (IsOcrates,
1979) consagraba la ciudadania, una nueva ciudadania desde derechos
inherentes a la persona-persona y a la persona-polis, en la doble
construccion de honorabilidad individual y colectiva. El individuo y la
polis en unidad sinérgica son iguales en prudencia, justicia y sabiduria,
por lo que la accion politica externa de la Polis, es igual a como si se
comportara un individuo virtuoso, justo. De lo anterior se desprende que
la regulacion de convenios celebrados con la Polis y sus iguales otras
polis-estados, estan bajo el amparo de los ideales de vida buena. Los
iguales entre iguales como esencia de la democracia: “En la tragedia
Fenicias (...) Euripides ponia en boca de Yocasta una referencia,
mientras describia el valor de la justicia, a la necesidad de honrar la
igualdad (istes) entre amigos (philous... philous), ciudades (pdleis...
polesi) y aliados (symmakhous... symmakhois)” (Buis, 2011, p. 9).

Bajo esta perspectiva, en el mundo griego es claro que la justicia como
principio, y cuando se despliega en la adjudicacidn, tiene la perspectiva
ineludible de lo to wocov, Toison, lo igual, de la inclusion y de la
afirmacion. En el discurso sobre el Aeropagitico, exhorta Isocrates a
los areopagitas a recuperar la dignidad y el estatus democratico, en
momentos de crisis y corrupcion como la que atraviesa Atenas. Clama
por volver a los ideales de la patrios politeia, recordando los pilares de
la justicia y la igualdad:

Lo que mas contribuy6 a que gobernaran bien la ciudad fue que,
de las dos igualdades que se conocen, una la que asigna lo mismo
atodos y otra la que da a cada uno lo conveniente, no ignoraron
cuél es la més util, sino que consideraron injusta la que estima
igual a los buenos y a los malos (Isocrates, 1979, p. 57).

Se establece por lo tanto la manera como se concebia la idea de lo
igual (Toison) lo simétrico, pero desde las asimetrias que constituyen y
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configuran la pluralidad y la diversidad de los hombres libres y nobles
de la democracia griega. Aclara Isocrates que en el ejercicio de la razén
practica de la justicia, es decir, la accién virtuosa por excelencia, se
ha de atender a dos igualdades: una general, para toda la polis y otra
particular entendida como lo conveniente y necesario para el ciudadano
en concreto. Estas simetrias-asimétricas tenian asignaciones de derechos
distintos. El juez, como hombre virtuoso debe poseer el criterio de
distincion, de proporcionalidad y de la mensura, como garantes de
la adjudicacion de lo justo. La justicia igualitaria implica que en los
casos concretos que sean analogos obtengan una respuesta parecida;
y cuando los casos sean en su extension y proporcion diferentes se dé
una respuesta en esa medida y dimension, lo que se ha de estructurar
como proporcionalidad desigual. Administrar o adjudicar justicia se
entiende como cuestion de virtud, de razon, de justo medio, de igualdad
en lo igual, lo igual se ha de tratar igual “los casos con diferencias
proporcionales de merecimiento sean tratados segln esa proporcion
(...) una distribucidn es justa si y solo si preserva, entre dos casos en
los que los recipientes sean desiguales en su mérito una distribucion
proporcionalmente desigual” (Macintyre, 1994, p. 127).

Aquellos ciudadanos que participan en la adjudicacion de justicia,
bien como jueces, bien como oradores, tienen la tarea no solo de
resolver situaciones privadas o conflictos publicos (por ejemplo con
otras polis) sino que cumplen la misién de la psykhagogia, entendida
como seduccion o cuidado ético del alma de los otros. El orador
persuade y conduce el alma hacia la vida bella o noble tokalon esa es
la adjudicacion. La vida en justicia se edifica sobre el dominio moral
como deseo comunitario de la polis, que anticipa la eternidad. Se
afirma la esperanza en la posibilidad y realizacion del areté. El proyecto
social de justicia, la hace el phronimos?, el hombre recto, un ciudadano
capaz de discernir las verdades convenientes y necesarias para hacer

2 De phronesis como capacidad de sopesamiento de la verdad, al momento de aplicar justicia.
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el bien; como hombre inteligente® (cuyo esfuerzo racional le permite
argumentar) ayuda mediante el ejercicio de la justicia a lograr el bien
comun, lo correcto y provechoso para todos. Por el contrario, hombres
necios pueden llegar a creer que la justicia no es posible; que termina
siendo una préactica hermosa ante los ojos de los dioses, pero inviable
para la vida de los hombres, especialmente los que escogen la maldad
como senda*. Es fundamental que se exhorte la practica de la virtud,
por parte de los hombres rectos y se reprocha a los necios pensar en
los réditos que trae la injusticia y la maldad “En cambio, son los mas
insensatos cuantos piensan que la justicia es una hermosa practica y
maés grata a los dioses que la injusticia, pero creen que viviran peor los
que la usan que los que prefieren la maldad”. Planteamiento también
presente en la Republica de Platon (Isécrates, 1979, p. 20).

La justicia, su administracion y adjudicacion implica esfuerzo
constancia y firmeza, es voluntad perseverante para mantener y sostener
el dominio de si, se advierte el trabajo que implica para el ciudadano
la vida justa en la polis. El ciudadano hace un compromiso de lealtad
y rectitud: “Aristoteles devuelve las cosas a su verdadera medida
mostrando que el elemento que sustenta el saber ético del hombre es la
orexis, el “esfuerzo”, y su elaboracion hacia una actitud firme (hexis)”
(Gadamer, 2003, p. 384). Segun Platon ser leal y recto involucra ir en
contra de la propia voluntad, reprimirla pues es més facil llevar la vida
por el sendero del vicio, de la vanidad y el deleite personal porque se
presentan siempre como lo bueno y deseable por todos; las pasiones son
poderosas el caballo negro es vigoroso y tentador para todos:

Si queremos comprender mejor que quienes practican la
justicia lo hacen contra su voluntad, por la impotencia de obrar
injustamente, hagamos una suposicion: demos a ambos, al
hombre justo y al injusto, el poder de obrar como les plazca y,
observémoslos después para ver a donde los conduce su pasion.

3 Inteligente, es el hombre que conduce su vida desde la recta razén, el discernimiento y la prudencia.
4 Planteamiento también presente en la Republica de Platon.
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No tardaremos en sorprender al hombre justo, como éste, por
el deseo de tener mas que los otros, deseo que toda naturaleza
persigue como algo bueno, pero que la ley reprime por la fuerza
para que subsista la igualdad (Platén, 2006, p. 173).

Lo justo es un arduo trabajo sobre el espiritu, es la lucha contra si
mismo por vencer los vicios; es el llamado a vivir la templanza como
opcion, implica el sometimiento a las normas y al autogobierno sobre
las pasiones, la comida, la bebida y el amor. “Para la mayoria de los
hombres, ¢no consiste principalmente la templanza en ser sumisos con
quienes los gobiernan y saber dominarse en los placeres de la bebida,
del amor y de la mesa” (Platon, 2006, p. 227). Los actos de justicia
nacen de las almas probas que se han cultivado desde temprana edad en
las virtudes de la justicia, la prudencia, la fortaleza y la templanza. De
ahi que la funcion del que imparte justicia, del que adjudica no puede
dejarse en manos de los jovenes porque no poseen experiencia sobre
las acciones de la vida. Y esta inexperiencia puede llegar a ser causa
de injusticia, y motivo de inmoralidad. Debe ser tarea de los ancianos,
pues el buen juez por su experiencia y sabiduria ha logrado deliberar
y tener la claridad sobre el vicio que representa la injusticia, injusticia
de quienes la cometen y de quienes la padecen, ademas han de ser
ejemplo de a-temperancia: “El buen juez no debe ser un hombre joven;
es necesario que sea un anciano y que haya llegado con el tiempo a
saber lo que es la injusticia, no por tenerla arraigada en su alma como
un vicio personal” (Platon, 2006, p. 263). Estos hombres honorables
representan lo que Isocrates (1979) en el discurso Panatenaico (XII)
designa como bien educados, ya que son capaces de discernir sobre lo
conveniente de tratar con dignidad y justicia a los que los acomparian,
soportan las vanidades de los demas, son atemperantes, en ultimas,
hombres completos: “;a quiénes Illamo personas bien educadas, puesto
que rechazo los oficios, las ciencias y el talento? (...) De quienes
poseen una disposicion de espiritu ajustada (...) de ésos afirmo que
son hombres inteligentes, completos y que tienen todas las virtudes”
(Isocrates, 1979, p. 208).
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Una de las expresiones mas contundentes de la justicia en la polis
son sus leyes (Aeyeo). Los ciudadanos deben honrarlas y dar la vida
incluso por ellas. Las leyes y de manera entronizada: la Constitucion
representa la unidad, el sentido y el alma misma de la ciudad como
sistema politico sus ciudadanos estan bajo su amparo y sometimiento,
es su guia en todas las actividades de la vida social; preserva los bienes
y es la inteligencia colectiva, la espiritualidad de la patrios polietia:
“el alma de una ciudad no es otra cosa que su constitucion (...) tienen
que acomodarse a las leyes, los oradores y los ciudadanos corrientes
y actuar de tal manera que cada uno se mantenga en los limites de la
Constitucion” (Isécrates, 1979, p. 55). La Constitucién sefiala también
los limites de la accion ejemplar de sus prohijados, se entiende como la
expresion espiritual del querer de la bondad. Merece censura y es causa
de ofensa que algun ciudadano siquiera piense en suprimir las leyes)
o0 violarlas “con este individuo, que se atreve a violar las que estan
escritas, a ése lo dejaréis ir sin castigo. Pero no obrariais con justicia,
ni de manera digna de vosotros, ni tampoco de acuerdo con vuestras
opiniones anteriores” (Isocrates, 1979, p. 79).

Las leyes son el propésito animico religioso y politico de legisladores,
tribunales, jueces, oradores, en fin, de todos. Las leyes como diosas
tutelares guian la adjudicacion. El juez al preservar la ley guareciendo
lo conveniente para la virtud y prohibiendo lo necesario para evitar los
vicios y las injusticias, confiere vida a la justicia, “cuando disputan los
hombres recurren al juez; y dirigirse al juez es dirigirse a lo justo, pues
el juez pretende ser como la justicia dotada de vida” (Aristoteles, 2004,
p. 161), el juez también iguala quitando y adicionando como tarea de
su Aoyoo (logos) ubica el medio como lo justo, estd en dos (dikaios)
el juez es un dikastés, porque iguala en la asimetria “Cuando un todo
se divide en dos, las gentes dicen que tienen lo suyo precisamente
cuando toman la parte igual. (Y lo igual es medio entre lo mas y lo
menos conforme a la proporcion aritmética)” (Aristoteles, 2004). La
Polis como lugar espiritual anida las aspiraciones de los ciudadanos,
como deseo comun porque habite la justicia, porque la adjudicacion
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sea justa; su espiritu esta en tensién entre el vicio y la virtud, entre el
ciudadano y el conjunto, la medicina y la enfermedad; las antinomias
se resuelven teniendo a la justicia como la salud del alma, salud que se
adquiere en la medida que el ciudadano esté inserto en la vida politica
“La justicia es la salud del alma, siempre y cuando concibamos ésta
como el valor moral de la personalidad” (Jaeger, 1994, p. 637). La
enfermedad del alma consiste en alejarse de las normas, y quedar por
fuera de la posibilidad del amparo de la justicia, y de la vida politica
como garantia de cuidado y autogobierno. En el seno de la Polis, segun
Platon, es en donde se atempera el alma, y se hace duefio de si, al hacer
que, en el alma resida lo bueno y lo menos bueno, pero ha de lograr que
lo mejor y noble predomine. Pero si no logra dominar lo menos bueno
entonces se transforma en un esclavo de si: “a consecuencia de la mala
educacion, o de las malas compafiias, lo bueno, muy aminorado, es
dominado por lo menos bueno, se dice, y con ello implica un reproche
y un oprobio (...) es esclavo de si mismo e intemperante” (Platon, 2006,
p. 431a). El hombre con valor, es aquel que lucha contra su thymaés, que
es la parte del alma en donde estan las emociones, las pasiones fuertes
de la vida y que definen al hombre justo del injusto, de esta proceden
sentimientos a manera de antinomias, como se presenta y se expresa la
vida en ambigliedades, entre amor y odio, amistad y venganza, alegria
y enfado, osadia y temor “El thymés es, sobre todo, la fuente de las
emociones. La amistad y los sentimientos de venganza, la alegria y la
tristeza, el enfado y el temor, todos emanan del thymés” (Bremmer,
2002, pp. 48-49). Cuando el alma injusta se restaura lo hace a través
del temor divino que se expresa en el pudor y la vergiienza “leyes
aptas para lanzar en justicia, contra la torpe audacia que alli irrumpa,
aquel nobilisimo temor, el temor divino que hemos llamado pudor y
verglienza” (Platon, 1999, p. 73), el orden sacrificado, con su ofensa.

La adjudicacion del juez es un ejercicio moral reconciliador. Es
sospechoso que se requieran tantos jueces y médicos en la ciudad, algo
no esta funcionando en la ciudad, es un indicio de su enfermedad “;un
indicio més seguro de una educacion mala y viciosa en una ciudad que
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la necesidad de habiles jueces y médicos, no solo entre los artesanos y
gente vulgar sino entre quienes se precian de haberse educado como
hombres libres? (Platon, 2006, p. 405b). Con tantos jueces y médicos
se evidencia que la formacion ética y moral es defectuosa, con vicios,
es demostracion de la falta de virtud y justicia personal. ;| No te parece
vergonzoso y prueba evidente de una educacion defectuosa el verse
obligado a recurrir a una justicia extrafa, por falta de virtud y de justicia
personal, convirtiendo a los demas en duefios y jueces de uno mismo?
(Platon, 2006, p. 405b). El obrar justo del legislador y del juez en su
adjudicacion estara mediado por laimposicion de penas proporcionadas,
es decir, adecuadas 0 moderadas. Lamenta la polis, tener que legislar
conductas tan ofensivas a los dioses. “Se dan casos sobre los que resulta
terrible y nada grato el legislar, pero que no pueden quedar fuera de la
legislacion, tales los homicidios de los parientes cometidos ya por propia
mano, ya por medio de insidias con toda voluntariedad e injusticia, los
cuales ocurren mayormente en ciudades mal regidas y mal educadas,
pero que también ocurrirdn alguna vez en un pais donde nadie podria
esperarlos” (Platon, 1999, p. 872d) y que los ciudadanos no puedan
refrenarse, por actuar segun Platon como bestias fieras, alejadas del
querer politico, como el bien comun, como lo esencial de la ciudad.

2. La adjudicacion en la reflexion medieval

El medievo ubica al juez dentro de la perspectiva del teologismo
juridico propio del momento, donde la transversalizacion del pecado
como ofensa a Dios, encuadra la adjudicacion. De ahi que la falta o
conducta reprochable continGia (como en mundo griego) con una carga
simbolica dentro del escenario religioso, que para la época es la tradicion
cristiana. Se ha de imponer la justicia Divina, a través del poder politico
del rey, quien juzga en nombre de Dios en la tierra: “Ninguno de los
reyes debe creer que el reino que administra le ha sido dado por sus
progenitores, sino que debe creer sincera y humildemente que le ha
sido dado por Dios” (Sevilla de, 1951, p. 499). El rey, el principe se
configura por tanto en el centro de la accién social, es la sede de los
poderes concentrados en su majestad y potestad, su mandato, en el que
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estd la administracion, adjudicacion de justicia, expresa los quereres
y los propositos de la voluntad que reside en la Providencia. Sus
intenciones estan conducidas por los fines a los cuales esta inscrito por
ser la expresion primera de los quereres de Dios en la tierra, en €l se
concreta la imagen y la razon divina:

Es, pues, el principe, como muchos le definen, la piblica potestad
y cierta imagen en la tierra de la Divina Majestad (...) el poder
del principe es de tal manera de Dios, sino que El usa de ella a
través de una mano subordinada, proclamando en todas las cosas
su clemencia o su justicia (De Salisbury, 1983).

Por lo tanto el principe tiene asegurada y garantizada su legitimidad
y legalidad, ademas de estar desterrado cualquier cuestionamiento, o
asomo de duda acerca de sus disposiciones, porque en ultimas son los
preceptos del Altisimo. Se desprende de ello que como gobernante solo
debe rendir cuentas a quien lo consagré para este encargo, no al pueblo
a quien imparte y adjudica justicia, de esta manera como gobernante y
juez, en su cabeza que residia estas labores, era que reposaba lo propio
del querer supremo, su poder es absoluto y no ha de estar sujeto a las
leyes, solo obedece y da cuenta de sus acciones a Dios: “Este poder es
absoluto y soberano, porque no esta sujeto a otra condicion que obedecer
lo que la ley de Dios y natural mandan (...) el rey no puede estar sujeto
a sus leyes” (Bodino, 1992). Para el siglo XI1I Toméas de Aquino hace
consideraciones acerca del lugar del juez e inserta en esta la reflexion
de la justicia, del derecho y la ley en el tratado de la moral, porque el
ejercicio de adjudicacion del juez, es accion de la razén practica como
disposicién del hombre ante la autoconciencia de sus acciones y por
supuesto ante la recriminacion cuando estas se apartan de la razon, de
la recta razon que conlleva la justicia. Por lo que en el juicio, el juez
declara o determina “El juicio no es otra cosa sino cierta declaracion
0 determinacion de lo justo” (Aquino, 1956, pp. 11,11, cuestion 60 art.
5) lo que es justo, en tanto que esta instituido en el derecho positivo,
como lo esta la ley divina o razén de Dios. El Juez actla, por potestad
humana y divina, conforme a derecho. Y este derecho por la escritura
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como ley positiva divina y humana, segin Tomas de Aquino, otorga
fuerzay autoridad “la ley escrita contiene e instituye el derecho positivo,
dandole toda la fuerza y autoridad” (Aquino, 1956, pp. I,I1, cuestion
60 art. 5) al togado. Este al proferir la sentencia, como ejercicio de su
accion practica, al adjudicar el derecho o la ley, como orden de la razén,
al caso particular lo constituye en intérprete de las leyes escritas:

quien profiere un juicio, de algin modo interpreta las leyes,
aplicandolas a un caso particular. Y a la misma autoridad
corresponde el establecer las leyes y el interpretarlas. Y asi
como no se puede establecer una ley sin autoridad publica, asi
tampoco sin ella se puede dictar un juicio (Aquino, 1956, pp.
1111, cuestion 60 art. 6).

El juicio es expresion de la autoridad publica a toda la comunidad,
autoridad legitimada porque la ley natural esta inscrita en su razon, y
lo lleva a actuar siempre en atencién al bien comun. La idea del bien
comun en aplicacion de la justicia, y de la potestad otorgada al juez, se
configura y trasciende todas las formas de lo social entendida como la
relacion de la parte al todo “la justicia particular se ordena a una persona
particular, que respecto a la comunidad es como una parte para el todo”
(Aquino, 1956, pp. IL11, cuestién 61 art. 1), y en la pretension justa 'y por
lo tanto ética de sancionar las injusticias. Asi la justicia atraviesa toda la
vida en conjunto como exigencia y regulacion, ademas de ser garantia
del bien comun, de ahi que, nada que implique la relacion con los otros
puede estar sustraido de la proteccion de la justicia, se comprende que
esta asuma formas concretas como: justicia conmutativa y justicia
distributiva:

...la justicia conmutativa (...) ordena las relaciones mutuas
entre las personas privadas (...) como el todo se relaciona con
una de sus partes, y asi se relaciona lo comunitario con cada
uno de los individuos; y es la justicia distributiva la que ordena
tal relacion, que consiste en la distribucion proporcional de los
bienes comunes (Aquino, 1956, pp. 11,1l cuestién 61 art. 1).
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Siendo el concepto de proporcidn el que determina las relaciones justas
y la justa circulacion de los bienes, los referentes para que se piense
la justicia en una dimensién menos restringida, son las figuras de los
comerciantes, que pese a su reprochable actividad, impactan en el
colectivo social medieval, se constituyen en nuevos actores sociales,
porque también conquistan el espacio del nuevo orden de la ciudad. Las
sanciones, como ejercicio de adjudicacion, estan inscritas dentro de estas
clases de justicia, por lo que estas deben atender a sus requerimientos,
los atentados a estas han de ser el contenido de lo que se sanciona,
asi, el castigo es proporcionado, en tanto recompensa “Lo sancionado
indica una igual recompensa en castigo con la accién precedente; y por
lo mismo se aplica principalmente a las acciones injustas, como cuando
alguien hiere a otra persona, o la golpea, merece entonces ser golpeado”
(Aquino, 1956, pp. 11,11 cuestion 61 art. 4) en la conmutacién como en
la distribucidn. La sancion en la perspectiva de la justicia conmutativa
iguala, equilibra con la justicia de la pena las acciones injustas, asi las
penas restauran, atendiendo a la proporcionalidad como justa medida,
como simetria. “Pagara 0jo por 0jo y viviente por viviente” (...) y asi
cuando alguien dafa a otro en su propiedad, es castigado con un dafio
de la misma naturaleza” (Aquino, 1956, pp. I,I1, cuestion 61 art. 4).

De ahi que la adjudicacién se trata de adjudicacion como simetria. Por
lo que al acto ilicito le corresponde igual sancion, es decir, 1o mismo,
porque iguala las magnitudes del dafio causado con el castigo -0 dafio-
recibido, pecado con castigo para la redencién. La recompensa que se
otorga con la sancion causada por la injusticia cometida, es equitativa,
como forma conmutativa: lo justo y lo sancionado. “En todos estos
casos debe haber una recompensa siguiendo la norma de la equidad, por
justicia conmutativa, de manera que si a alguno se le quita algo, se le
recompense dandole lo mismo” (Aquino, 1956, pp. I1,I1 cuestion 61 art.
4). Por otro lado, en algunos casos, se ha de atender a que la sancién en
perspectiva de la justicia distributiva, sea asimétrica, porque el castigo
deber ser mas, de creciente entidad o magnitud que solo igualar, deber
ser mayor el castigo:
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...no siempre la sancion es igual en especie a la falta: pues en
primer lugar podria alguien herir injustamente a una persona
mayor, y entonces el castigo seria mayor en especie que la
ofensa; y asi quien golpea a un gobernante, no sélo es golpeado,
sino que recibe mayor castigo. Igualmente cuando alguien dafa
a otro contra su voluntad en una propiedad, le causa mayor dafio
que si solo le quitase aquella cosa, y no sufriria en realidad
ningun dafio el agresor si solo tuviese que restituirla (Aquino,
1956, pp. 11,11 cuestion 61 art. 4).

Como en el caso de las ofensas en las que el infractor con sus acciones
reprochables causa dafos graves o sensibles a las indicaciones de un
buen cristiano, como verbigracia: herir a una persona mayor, robar a una
persona en su propiedad, golpear al gobernante. Estas ofensas merecen
mayor castigo porque afecta con esta conducta a toda la comunidad,
“se le castiga obligadndolo a restituir mas de lo que robd, puesto que
en tal caso no sélo perjudicé a una persona privada, sino también a
la comunidad politica, al infringir la seguridad de su tutela” (Aquino,
1956, pp. I1,11 cuestion 61 art. 4). El dafio a toda la comunidad es un
dafio sensible porque lesiona la seguridad y la justicia de todos. La
sancion distributiva no iguala, es asimétrica porque su interés en justicia
es la proporcionalidad entre las cosas y las personas atendiendo a su
dignidad, las magnitudes que sopesa son de igual entidad o al menos
de la misma importancia “la justicia distributiva (...) no se atiende a
la igualdad entre un objeto y otro, sino a la proporcionalidad entre las
cosas y personas” (Aquino, 1956, pp. 11,11 cuestion 61 art. 4).

En la justa proporcion del castigo, en la ponderacion de entidades de
igual y legitimo valor se ha de tener en cuenta que, segun Tomas de
Aquino, y dentro del teologismo juridico medieval fuerte, considera
que la pena de muerte es saludable y necesaria para el bien mayor
que significa el beneficio colectivo, “cuando lo requiere la salud del
cuerpo humano, es necesario amputar un miembro canceroso que puede
corromper los otros miembros, lo cual consideramos saludable y digno
de alabanza” (Aquino, 1956, pp. 11,11 cuestion 64 art. 2). Por lo anterior,
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una vida pecadora bien se puede sacrificar, porque se hace en beneficio
de la vida de los demas cristianos que se ven en riesgo; es licito matar
al pecador, al infractor porgue esta accidn conviene y es necesaria para
la salud de todo el cuerpo social que se ha de preservar “Por tanto, si
algin hombre es peligroso y corruptor de la comunidad por su culpa,
puede matarse laudablemente para la salud y el bien comun de todo el
cuerpo comunitario” (Aquino, 1956, pp. 11,11 cuestion 64 art. 2) pero
esta muerte justa se debe cumplir por parte del gobernante, no por un
particular, porque este no cumple con la adjudicacion justa. Se asemeja
al cuerpo, y si un miembro se corrompe, este se debe sacrificar, por lo
tanto matar al infractor seradignoy objeto de elogio, porque el malhechor
arruina el bien colectivo al cometer crimenes graves. Igualmente en
esta perspectiva de la adjudicacion justa y proporcionada, se encuentra
la pena de amputacion, “la amputacién de un miembro, aunque fuera
en detrimento de un cuerpo, sin embargo fuera necesario para el bien
comun (...) podria privarsele de algun miembro por algunas faltas
menores” (Aquino, 1956, pp. 11,11 cuestién 65 art. 1) destinada para
aquellos que comenten delitos, incluso si las ofensas son menores; pero
es justa la mutilacion cuando es ejecutada por parte del gobernante, en
la medida que es ¢l quien acta en beneficio de la comunidad. Que al
infractor le sea cercenado el miembro culpable, canceroso, causa de
pecado es una accion justa. Otras formas de castigo justo son los azotes,
siempre y cuando estén dirigidos a la correccion y a la disciplina; en el
caso del encarcelamiento, este como sancion y como prevencion esta
en coherencia de proporcion, pues con esta se cumple el proposito de
que el malhechor no continde con su accion dafiina “El encarcelar a
un hombre o el detenerlo de alguna manera, es ilicito, a no ser que se
haga por orden de la justicia, sea como castigo o para evitar que el reo
cometa otros dafios” (Aquino, 1956, pp. Il,1I cuestion 65 art. 3).

Pondera el Aquinate, también como propio dentro del teologismo legal,
en el cual esta inserto los delitos-pecados, que deben tener mayor
sancion, como ejercicio de proporcionalidad distributiva, asi sefiala
que el juez debe adjudicar mayor castigo: cuando el infractor dafa a
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muchos, cuando hiere al gobernante, porque este representa a todo la
comunidad. Ha de tener mayor castigo cuando se lesiona a alguien que
esta relacionado con otra persona, porque el mal se ocasiona a los dos y
se considera un mal mayor: “cuando se inflige la injusticia a una persona
relacionada con otra de algin modo, tal injusticia se comete contra las
dos personas; y por tanto en igualdad de circunstancias, el pecado es
mas grave” (Aquino, 1956, pp. Il,I1 cuestion 65 art. 4).

De esta manera se debe imputar, adjudicar mayor castigo por la gravedad
del mal causado o bien atendiendo la dignidad de la persona. El juez
cuando sanciona, en adjudicacion dice Tomas de Aquino, crea derecho,
crea una ley particular, esta instauracion normativa la hace porque en su
labor de intérprete, contribuye con la justicia como voluntad de la recta
razon, por distinciony claridad de lo justo y bueno “El juez es intérprete
de la justicia” (Aquino, 1956, pp. 11,1l cuestion 67 art. 3). El juez al
crear derecho como autoridad publica, lo crea de manera legitima, por
lo que su sentencia es coactiva, eficaz y vinculante:

La sentencia del juez equivale a una ley particular acerca de un hecho
concreto. Y asi como la ley ha de tener fuerza coactiva (...) la sentencia
del juez ha de tener fuerza coactiva, por la cual ambas partes se ven
obligadas a cumplir la sentencia del juez; de otro modo el juicio no seria
eficaz (Aquino, 1956, pp. 11, II cuestion 67 art. 1).

Un aspecto interesante que sefiala el lugar y el rol que desempefia y
ubica el juez en el medievo, es que el castigado, a quien este enjuicia
ha de estar sujeto al juez. Esta sujecion es paradigmatica porque tendria
dos lecturas, en un primer lugar ampara ciertas garantias a quien es
sometido al juez, para ser juzgado, y de esta manera las leyes pueden
operar como limite legal y moral, pero por otro lado el estar sometido
a la voluntad del juez, que en Gltimas cumple el querer de Dios, le deja
al ejercicio soberano y al arbitrio del juez, pues este como autoridad
suprema tiene la potestad para juzgar, y por su calidad y condicion, este
juzgamiento es justo, todavia méas en los casos en que no esta prevista
una pena. Esta discrecionalidad, esta arbitrariedad bien puede ubicarse
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en los limites tenues de la transgresion de las mismas leyes que imparten
y adjudican:

Un decreto de Alejandro 111 estableci6 el principio de que un delito
por el cual la pena canodnica no estuviera prevista, seria sometido al
arbitrio de los jueces (...) Inocencio IV adopt6 la distincién entre
crimenes y penas. Ordinarias y extraordinarias (...) “...los jueces
tienen el derecho de “transgredir” las leyes...”. Si bien esta afirmacion
fue més discutida para las penitencias, el arbitrio del confesor también
habria triunfado en relacion a ellas (Zysman, 2012, p. 62).

Asi siempre estaba vinculado al juez por delegacion o jurisdiccion
ordinaria, su potestad humana y divina, era legitima, ademas de seguir
con la intencion y el hilo conductor del juez en el mundo griego, su
quehacer sigue siendo el conductor del alma de los hombres, su actividad
consiste en la atemperancia y contencion de los vicios y pecados, se
trata de corregir las sendas que han trazado las acciones ofensivas de los
malhechores. El togado al proferir el castigo, en justicia y proporcion,
corrige porque es superior “Pero es debido a lajusticiael que se obedezca
al superior en todo aquello en lo que es superior. Y el juez, como ya se
ha dicho, es superior del acusado respecto a todo lo referente al juicio”
(Aquino, 1956, pp. I, Il cuestion 69 art. 1). También corrige porque
adjudica en el juicio al condenado, como quiera que busca el bien justo;
las penas de esta manera, como responden a la intima conviccion del
juez, a sus criterios de virtud, ademas de estar investido de la voluntad
de Dios. Ha de tener lucidez para discernir la gravedad de las acciones
ofensivas que atentan contra la justicia, y con la certeza de la necesidad
de instituir el orden y la igualdad que es reflejo de la Providencia, se
trata de que el juez cumpla los designios que le estan deparados, por
la razon al hombre como creatura divina, y que consisten en no hacer
el dafio a otros: “la justicia constituye la igualdad haciendo el bien, o
sea, dando a cada uno lo que le corresponde; y la justicia conserva la
igualdad ya constituida evitando el mal, o sea, no haciendo ningun dafio
al préjimo” (Aquino, 1956).
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La labor de la adjudicacion como responsabilidad y accion moral
conlleva que el juez realice o actualice el ejercicio de la virtud de la
prudencia, como razon practica; con una consecuencia para los que
estan sujetos a su toga, es que los castigos adjudicados por el juez
cuidador y guia de las vidas de los hombres, que han infringido el
bien moral, sean en mayor medida arbitrarios, pues estas sanciones
dependeran del sentido y comprension del hecho oprobioso por parte
del juez. El discernimiento sera a su arbitrio, pues ponderara la mayor
0 menor ofensa o pecado que se ha causado a Dios y a los hombres, al
cieloy alatierra. Los castigos adjudicados son licitos, proporcionados,
justos por los nobles propdsitos que amparan al togado, tanto por las
leyes humanas, como divinas. De seguro que en la accion moral del
discernimiento, y segln cada caso concreto, el juez aplicara de acuerdo
con laaccion, y a las necesidades de redencion de cada ofensor, pecador.
Configura en la sentencia, el contenido moral reformador requerido de
ahi que en mayor medida, y en sentido fuerte en el contexto medieval,
los castigos sean arbitrarios porque siempre apuntaban a la busqueda
de la justicia, que merece segun ofensa, y de acuerdo con la conciencia
cristiana de quien estd delegado para ello. Esta labor moral que se
concreta en la adjudicacion de los castigos ha sido parte de la indagacion
por la conciencia y el querer dafioso de la voluntad, del trasgresor:

Asi Santo Tomas trata minuciosamente la cuestion de saber sobre qué
ha recaido la voluntad para que el hecho sea punible (...) Se Trata de
saber tan solo si habia previsto y querido todas las consecuencias del
hecho; se trata de su objeto y muy poco de su causa primera (Saleilles,
2005, p. 54).

Eltogado en laponderacion del juicio del infractor, logra entrever gracias
a su dignidad y condicion, la conciencia y la accién que llevé al acto
maligno, acto que decidié como consecuencia del libre albedrio que lo
define, como ser racional. La subjetividad del juez, su discrecionalidad
esta directamente proporcionada a la fidelidad a la virtud cristiana y a
la ruta de la justicia como guia en sus fallos, con la garantia de cumplir
el proyecto divino.
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En la adjudicacion medieval del siglo XV, con el teologismo punitivo,
legal de caracter fuerte, la aplicacién al caso concreto por parte de
los jueces, adquiere renovados sentidos y simbolos por la presencia
enérgica de la Inquisicion, “su creacion en 1478 o 1480, despues de
gestiones con Sixto IV iniciadas afios atrds, coincide casi exactamente
con la formacion de la Hermandad nueva o Santa Hermandad en 1476”
(Tomas y Valiente, 1969, p. 27). Asi se comprende que delitos-pecados
como la brujeria cobran un inusitado sentido y efecto en la vida del
conjunto social, donde la mujer es estigmatizada como causa del mal
social, por ser perturbacion animica de la comunidad, también graves
delitos-pecados como el comercio y la usura, que por ser vicio, como
exceso arruinan la virtud y el alma justa, con ello desagradando a Dios,
“adicion al decreto de Graciano, monumento de derecho canonico en
el siglo XIIl: Homo mercator nunquam aut vix potest Deo placere
(El mercader no puede-o dificilmente puede-agradar a Dios) (...) “es
dificil no pecar cuando se hace profesion de comprar y vender” (Le
Goff, 2004, p. 84). Ante esta manifiesta y clara sinergia entre pecado
y delito, la adjudicacion medieval permitio la institucionalizacion de
las penas arbitrarias en las cuales el castigo fisico y cruel ademas de
la pena de muerte eran las directivas, y que se universalizaron una vez
que se dieron por agotadas las penas pecuniarias. Como parte de la
brutalidad del castigo, en la adjudicacién se consolidan los suplicios,
bajo el amparo y la licencia de la iglesia cristiana, con el beneplacito y
la salvaguarda para que no hubiese obstaculos en su ejecucion:

no se los moleste ni obstaculice por autoridad ninguna, sino que
amenazara a todos los que intenten molestar o atemorizar a los
Inquisidores, a todos los que se les opongan, a esos los rebeldes,
cualesquiera fuere su rango (...) con la excomunion, la suspension, la
interdiccion y penalidades, censuras y castigos atn mas terribles (...)
puede por Nuestra autoridad acentuar y renovar estas penalidades,
tan a menudo como lo encontrare conveniente, y llamar en su ayuda,
si asi lo deseare, al brazo Secular (Kramer, 1975, pp. 4-5).
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Se destaca en este contexto punitivo el papel de la mujer como
protagonista principal del delito de brujeria, ellaes la fuente fundamental
de este execrable delito-pecado, toda la brujeria proviene del apetito
carnal que en las mujeres es insaciable “hay que nunca se hartan (...)
para satisfacer sus apetitos, se unen inclusive a los demonios (...) no
es de extrafiar que existan mas mujeres que hombres infectadas por
la herejia de la brujeria” (Kramer, 1975, p. 54). El deseo sexual de la
mujer, segun esta cosmovision de reproche, no tiene atemperancia, por
lo que ha de censurarse toda manifestacion de su sexualidad femenina,
para la mujer estd negado este ejercicio de su dimension humana. El
varon es visto como victima de la seduccion perversa y malhechora de
la mujer, que los arrastra sin piedad a cometer este pecado abominable,
ademas de ser un delito contra la naturaleza divina, que habita en él,
pues el vardn ha sido bendecido por Dios para no pecar con la brujeria:

...es mejor llamarla la herejia de las brujas que de los brujos, ya que
el nombre deriva del grupo méas poderoso. Y bendito sea el Altisimo,
quien hasta hoy protegié al sexo masculino de tan gran delito; pues
El se mostrd dispuesto a nacer y sufrir por nosotros, y por lo tanto
concedid ese privilegio a los hombres (Kramer, 1975, p. 54).

La sexualidad insaciable de las mujeres, causa de los males de los
varones, es maligna en muchos aspectos, en primer lugar se vuelve
contra ellas mismas y las condena, y por otro lado las hace vulnerables
a que sean infectadas, pecadoras y corruptas, ademas arrastran al mal a
otros, que son los varones virtuosos y buenos. La brujeria es un Delito
gravisimo porque el dafio que causan las brujas de manera libre y
voluntaria por el pacto con el demonio, causan venganza, mal y dafio
“han firmado un pacto y contrato con el demonio, (...) dichas mujeres
colaboran con el demonio, aunque estan unidas a él por la profesion por
la cual al comienzo se entregaron a su poder libre y voluntariamente”
(Kramer, 1975, p. 23). Una de las primeras descripciones de la imagen
de las brujas, como mujeres malignas, delincuentes y pecadoras, ya
habian sido realizada por San Isidoro, quien ofrece en su Etimologice,
cap. 9 una explicacion al porqué del color negro que las define “Las
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brujas se Ilaman asi debido a lo negro de su culpa, es decir, que sus
actos son mas malignos que los de cualquier otro malhechor”. Y sefiala
uno de sus mas fuertes poderes, que las caracteriza en toda su maldad, y
es que estas pecadoras logran modificar el clima y doblegar a su antojo
la naturaleza. Al manipular el medio, esta accién constituye una grave
ofensa a la obra de Dios, y es en este acto diabolico donde se manifiesta
el pacto con el maligno, que las hace irreverentes y por ello objeto de
suplicios. Este poder es vituperable por el perjuicio que la violencia del
clima causa en los cristianos: “Agitan y confunden los elementos con la
ayuda del diablo, y crean terribles tormentas de granizo y tempestades”
(Kramer, 1975, p. 21). El otro dafio que causan las brujas a las creaturas
de Dios, es el hecho que con sus artificios confunden la mente de los
hombres, los manipulan de tal forma que los empujan a la locura, a
un odio insano y a desmesurados apetitos; estas malignas mediante
hechizos y pocimas llegan incluso a terminar con la vida de los buenos
cristianos.

Agustin de Hipona en La ciudad de Dios, también dedica un espacio
para describir y proscribir a estos humanos torcidos, brujos y brujas, ya
que estos se aprovechan de los cristianos que en estado de debilidad,
pierden la confianza en Dios, estos los enloquecen llevandolos al
pecado y al delito “llevan a la locura la mente de los hombres que
perdieron su confianza en Dios, y que con el terrible poder de sus malos
encantamientos, sin pdcimas ni venenos, matan a los seres humanos”
(Kramer, 1975, p. 21). Estos seres ponen en estado de indefension a
los buenos cristianos presos de estas artimafias del maligno, este se
apodera de ellos, los posee y esta posesion se refleja en sus acciones de
hechizados, o bajo la influencia de encantamientos maléficos que los
lleva a la muerte

Una mente que no ha sido corrompida por ningln brebaje nocivo
perece a consecuencia de un encantamiento maléfico. Por haber
llamado a los demonios en su ayuda, se atreven a derramar males
sobre la humanidad, y aun a destruir a sus enemigos con sus
encantamientos maléficos (Kramer, 1975, p. 21).
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Las mujeres al parecer son las portadoras del maligno y causan la
perdicion de las almas de los varones, estas infectan a los hombres con
la brujeria, y con ellos los hacen infieles, ambiciosos y lujuriosos, por
ello cometen el mas atroz de los delitos. De igual manera, las pecadoras,
delincuentes padecen la brujeria porque ellas infectan sus Gteros, con
el adulterio, la fornicacion y los deseos lujuriosos en los que viven,
contagiando la creacion y labondad de los cristianos a quienes persiguen
“las malas mujeres, a saber, la infidelidad, la ambicion y la lujuria (...)
las adulteras, las fornicadoras y las concubinas del Grande (...) infectan
de brujeria el acto venéreo y la concepcion del atero” (Kramer, 1975,
p. 54). Los pecados y los delitos perpetrados por estas brujas bien se
podrian enlistar en distorsionar las mentes de los hombres al caer en
sus bajas pasiones, en no concebir al dejar secar su Utero o al destruir
este. Otros delitos son la conversion o la mutacion de los hombres
en animales, haciendo que mediante encantamientos las mujeres no
gesten o que aborten sus creaturas. Esta maldad es mayuUscula porque
incluso estas delincuentes ofrecen nifios a los demonios, para sus artes
de nigromantes, ademas de ofender la obra cristiana porque presentan
animales y frutos para la realizacion de sus propositos maléficos
(Kramer, 1975).

Por lo anterior, estos procesos penales por el delito de brujeria eran
denominados los juicios de Dios, que siempre por estar cumpliéndose
la voluntad de Dios son justos, no cabe duda que en estos procesos
en contra de las brujas, habia la garantia de estar castigadndose a los
malhechores siempre con justa causa “existe siempre una causa muy
justa, aunque no la conozcamos (...) Y si en el resultado no podemos
penetrar en la profundidad del juicio de Dios, sabemos que lo que El
dijo es cierto, y justo lo que E1 hizo” (Kramer, 1975, pp. I, 40), de
ahi que no es posible que los jueces cristianos juzguen ni condenen a
muerte a inocentes, porque en el caso en que un inocente fuese juzgado
como culpable se trataria de una manifestacion del demonio, y eso seria
conceder mucho poder al mal. También no es posible que un inocente
fuese juzgado por el delito de brujeria, porque segun el punitivismo
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medieval: Dios no permitiria que ocurriese tal infamia, ni siquiera el
poder de Dios permitiria que fuesen investigados los buenos cristianos
por delitos menores como robos y otras entidades sin importancia:

hasta hoy nunca se supo que ocurriese que una persona inocente haya
sido difamada por el demonio hasta tal punto, que se la condenara a,
muerte por ese delito (...) nunca se supo que una persona inocente
haya sido castigada por sospecha de brujeria, y no cabe duda de que
Dios jamas permitira que ocurra (...) El no permite que los inocentes
que se encuentran bajo su proteccion angélica sean sospechados de
delitos menores, tales como robos y otras cosas; tanto mas protegera El
a quienes se encuentran bajo esa guarda, de la sospecha del delito de
brujeria (Kramer, 1975, p. 33).

Los juicios de Dios, en tanto justos permitian afirmar que todos aquellos
que eran enjuiciados debian ser culpables del delito grave de brujeria, y
para desterrar algun asumo de duda, el sospechoso debia ser sometido
a la purificacion de su alma corrompida, que consistia en la aplicacion
del castigo fisico o tortura, y si a causa del suplicio perecia, entonces se
ratificaba la posesion del demonio, y la comision del delito de brujeria:

Y aqui se afirma que, si ese hombre fracasa en su purificacion, se lo
debe considerar culpable, pero tiene que ser objeto de una solemne
suplica antes que se proceda con castigo de su pecado y se lo ponga
en practica (Kramer, 1975, p. 33).

La tortura para esclarecer la duda, no era injusta ni cruel y menos
anticristiana, porque incluso sin que llegue a ser culpable el procesado,
de todas maneras se le aplicara el suplicio para purificarlo, por el bien
de su alma, y si no logra sobrevivir al suplicio, es que sin duda era
culpable. Los juicios de Dios conllevan la sentencia de la pena de
muerte, como purificacion y salvacion de la humanidad del demonio,
del mal, la adjudicacion del juez se trata de la adjudicacion que Dios
prevé para el pecador, la adjudicacion es redencion del alma del ofensor
de ahi que es una santificacion individual y colectiva.
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En los juicios de Dios se observa la legitimidad de la crueldad, la fusion
entre delito y pecado y la consecuente arbitrariedad de las penas, en
sus sentidos fuerte y débil, pues estaba bajo el criterio de bondad y
los prejuicios de género de los varones medievales que juzgaban a
las mujeres. Quiza el punitivismo medieval tenia incorporado como
elemento armonico, necesario y subsecuente la represion, represion de
los cuerpos objeto de la maldad de las brujas, represion del pensamiento,
y represion extendida al tejido social, y sin duda a la politica:

Plus tard, I’arbitraire parait le meilleur moyen de mettre a jour la
répression. C’est pourquoi, la pression romaine se fait plus forte. Dans
les toutes premieres années du X1V siecle, le principe méme des peines
arbitraires se laisse deviner dans certaines villes méridionales, ce qui
constitue une transformation profonde des habitudes coutumiéres,
une transformation qu’on devine également dans les ordonnances des
souverains (Schnapper, 1973, p. 252).

La adjudicacion medieval encuadrada en la crueldad, la arbitrariedad
del castigo, como forma de aplicar castigos proporcionados y justos en
el sentido de simetria, entre el delito y el castigo. Las penas arbitrarias,
la férmula de las penas arbitrarias resolvia el contexto del pecado que
se instaura como delito, atendiendo en razon a la arbitrariedad que de
acuerdo con el caso concreto, a las calidades de los delincuentes: “on
punira selon 1’exigence du cas, selon les démérites du coupable. Il est
vain, semble-t-il, de multiplier les exemples pour prouver comment le
roi est pass€ des peines comminatoires a des peines modulables et enfin
aux peines arbitraires” (Schnapper, 1973, p. 256). Bien se sostiene que la
punibilidad medieval, como adjudicacion se define desde el teologismo
penal, en el que la obligatoriedad de la ley penal que castiga el pecado
como doble ofensa a Dios y a los hombres. Esta adjudicacion fuerte
tiene el proposito del sometimiento de la conciencia que se desvia, por
lo que se justifica el castigo, que redime.

Con la irrupcion de Lutero el mundo medieval y su cosmovision
teocéntrica, de manera sustancial son transformados, el pensamiento
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critico del monje agustino, trae como consecuencia la entrada del
denominado mundo moderno y del consiguiente giro tedrico del
derecho, del Estado, del ius puniendi y por lo tanto de la figura del juez
y la adjudicacion. Formando con ello la arquitectura juridica compleja
de la modernidad, y el encumbramiento del hombre y la razén.

2.1 Laadjudicacién hoy

La pregunta por la adjudicacion en términos actuales precisa de lo que
significé la incidencia fuerte de la figura del juez, dentro de la tendencia
doctrinaria del positivismo, que se afinc6 hasta la segunda mitad del siglo
XX. Pues es desde el debilitamiento y de alguna manera el agotamiento
de este enfoque que emerge una pluralidad de comprension de este
fendomeno, que conlleva la labor concreta a la que esta sometido el
togado, en los contextos de las sociedades complejas del siglo XX. Con
la segunda guerra mundial, de cuyos horrores en parte se responsabilizo
al positivismo, como quiera que cubrio de justificacion el genocidio
judio, y permitié que se afincara en el caso del derecho punitivo la
retribucion “la retribucion fue vista como una forma de huir de los
horrores de los que se responsabiliza al positivismo” (Bacigalupo,
2008). Otra de las calamidades, responsabilidad del positivismo, fue la
marca que puso la gnoseologia del derecho, en cuanto a la explicacion
y aplicacion de la forma como el juez ha de aplicar el derecho al caso
concreto, reducido a la quimera del silogismo. De esta manera su
quehacer racional se trataba de seguir la ruta trazada, ya interpretada
dentro del sistema cerrado, donde encuentra todas las respuestas al
caso por dirimir: “Segun esta teoria, la Unica tarea del jurista consistia
en interpretar el Derecho positivo y desarrollar en un sistema cerrado,
conforme a principios logico-deductivos, los preceptos concretos de la
ley, subiendo hasta los Gltimos principios y conceptos fundamentales”
(Roxin, 2002, p. 17).

Ante la fractura que marcoé el positivismo, y ante la revision y critica
de la forma de pensar el derecho y de dar sentido a la adjudicacion,
se vio la urgencia de la entronizacion de la dignidad de la persona, y
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de manera especial a finales del siglo XX, la vuelta a los principios y
a los derechos fundamentales como los pivotes que definen el Estado
posmoderno. Este retorno, quiza sea temprano para mencionar un
posible renacimiento, del vigor que adquiere la filosofia del derecho,
y la ética en el contenido y el discurso que adquieren y requieren
los amparos humanos como consecuencia de las discontinuidades
de la posmodernidad, y los discursos abiertos y entre fronteras que
conllevan que sus contenidos se amplien en sentidos y salvaguardas. La
construccion y reconstruccion de los derechos fundamentales en parte
corresponde a la creacion de los mismos que hacen los jueces. Quienes
dentro de la teoria critica del derecho, en su accion de razon practica que
se concreta en la adjudicacion de aplicacion de derechos y garantias,
son incorporados a toda la red de produccion de sentido y construccion
simbolica del derecho, por lo que su rol, una vez agotados los debates
entre jusnaturalismo y juspositivismo (como quiera que ninguna de estas
escuelas estan en las rutas de comprension en la complejidad actual)
recobra el lugar adecuado y correspondiente que ocupa, Yy el cual no ha
de estar hiperafirmado al aparecer como la figura unica ala que se reduce
la practica de la jurisdiccion, por su actividad argumentativa racional.
La adjudicacion de este actor social no esta a la deriva, ni tampoco
lo suficientemente abierta como para que se pierda y termine siendo
una labor solipsista, de autorreferencia, mas alla del reconocimiento
de su subjetividad. Parte de la paradigmatica labor de la adjudicacion,
como quiera que se mueve entre la restriccion y la apertura. Parte de
la exigencia como supuesto, es que debe dar cuenta, debe argumentar
de manera razonable su decision y las consecuencias de esta, por lo
que el juez no es un ejecutor sin mas del estatuto normativo, pues el
sistema normativo, la norma misma no tiene el proposito de resolver los
conflictos complejos del nicho juridico. Parte de la razonabilidad del
juez es que ha de incorporar las construcciones sociales de la justicia 'y
la paz social:

...el juez debe actuar aqui sin arbitrariedad; su decision debe
descansar en una argumentacion racional. Debe haber quedado claro



Coleccidn Selecciones de Investigacion N° 11 I 45 I

que la ley escrita no cumple su funcion de resolver justamente un
problema juridico. La decision judicial llena entonces esta laguna,
segun los criterios de la razon practica y las concepciones generales
de justicia consolidados en la colectividad (Alexy, 2010, p. 58).

Los juristas han buscado metaforas, bien dentro de la mitologia griega,
o0 dentro de individuos con apellidos cotidianos, para poder dar forma
a la comprension del sentido del trabajo del juez, ademas de ubicar el
contexto epistemologico e historico al cual estas imagenes responden.
También estas representaciones facilitan advertir las limitaciones y
contradicciones que emergen dentro de un orden juridico que tiende
a estructuras mas cerradas que abiertas, y con cierta predisposicion
a resistirse a la critica, o al encuentro en los lugares de fronteras
disciplinares. Estas iconografias ubican el horizonte en el cual los
cimientos, fines y propositos del juez precisan de corrientes o enfoques,
que resultan por antonomasia los ideales en los cuales el derecho se
justifica, como un sistema unico de referencia y al cual los ciudadanos
desamparados acuden para que pueda obtener una respuesta que puede
resultar correcta. Estas representaciones de posibles jueces traducen las
distinciones y los niveles de intereses politicos, econdmicos y sociales
del grupo social al cual pertenecen y en el cual esta inserto el sujeto
al derecho, en su rol social y cultural de juez. Los acostumbrados
debates acerca de las preocupaciones de las tendencias tradicionales
entre iusnaturalismo e iuspositivismo, y su infinidad de divisiones,
subdivisiones, cruces y transversalidades, en la perspectiva del avance
del derecho en el siglo XXI, estan siendo superados por el apabullante
cambio de los dinamismos sociales que exigen actores sociales e
intérpretes constitucionales en clave posmoderna:

...el tradicional debate entre las corrientes de pensamiento jusfilosofico
tradicional, carece ya de relevancia e interés, porque ninguna de ellas
en estado “paradigmatico” se sostiene. Se producen asi, distinciones
y subdistinciones, matizaciones y cruces a traveés de los cuales-
como sefiala Ost-se regresa siempre a un modelo clasico que permita



I 46 I Adjudicacién juridica politica de la vida y argumentacion en educacion.

reconstruir la unidad ideal del derecho en un punto Unico y supremo
(Cércova, 2009, p. 205).

Se afincd en la segunda mitad del siglo XX un pretendido debate
Hart-Dworkin, del que ya no parece tan debate, pero que dejé una
reflexion necesaria e interesante acerca de la adjudicacion, y el rol del
juez como actor social. La metafora que usa Dworkin para describir la
labor ideologica del juez, y que lo encuadra dentro de la problematica
de la fundamentacion de la adjudicacion hoy, es la figura del dios
Hércules, que se tiene que debatir en todas las situaciones, a la manera
de los trabajos duros (athloi) o desafios en los cuales debia probar su
competencia para superar la adversidad “un athlos era literalmente una
competicidon, en especial por un premio y, por extension, una lucha
o experiencia desafiante que implica grandes esfuerzos y conflictos
(...) las arduas tareas que Heracles llevé a cabo para Euristeo” (Hard,
2010, p. 335). Este juez Hércules acepta todos los desafios que le
plantean las complejidades de la vida en conjunto, y que bajo el titulo
de casos dificiles, este juez a la manera del dios mortal, siempre esta
listo para el reto del trabajo que le depara y para el cual siempre debe
dar una respuesta correcta. Este modelo de juez-dios se erige en el
modelo para seguir, porque de alguna manera, como Hércules, logra
vencer la adversidad, Dworkin le interesa sefalar, no el conflicto y las
contradicciones internas ademas de las paradojas que este dios mortal
contiene, sino la dimension de suficiencia, racionalidad y de neutralidad
como modelo que seguir, porque resulta siempre victorioso de los
desafios que le imponen. Pero esta metafora de dios-mortal al aplicarla
en la adjudicacién como practica concreta, no queda tan segura porque
no responde a las vicisitudes y la puesta de la subjetividad del juez
cuando aplica el derecho al caso concreto.

Este juez racional-neutral, ademas omnipresente, eficiente y competente
esta en crisis, es solo una quimera intelectualista, quiza un deseo de
las aspiraciones colectivas porque las victimas y los que se sienten
desprotegidos obtengan justicia o al menos un tipo de resarcimiento
de los dafios y males recibidos. Este Hércules delineado y delimitado
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no convence aun mas cuando, la experiencia social actual, gracias a la
inmediatez de los medios, presenta acciones concretas de adjudicacion
de los jueces como paradojica, porque esta labor obedece a intereses
politicos 0 econémicos, lejos de las aspiraciones de equidad, justicia
y paz social. Ademas ante las polémicas en las cuales se debate el
conjunto social, como el aborto, la delincuencia juvenil, la eutanasia, el
terrorismo, los jueces se ven confrontados, y no pocas veces sus fallos
son desproporcionados y contradictorios caso a caso, porque reflejan sus
apuestas sociales, politicas, religiosas, éticas, que no necesariamente
coinciden con las expectativas y consensos sociales.

Menos convincentes adn, desde el punto de vista de dicha practica,
son la pretendida neutralidad de Hércules, el juez dworkiniano, y
la defensa de la existencia de una respuesta correcta en cada caso
judicial. El trabajo de los jueces consiste justamente en trazar limites
dificiles, contingentes, entre posturas ideoldgicas opuestas frente a
las cuales debe tomar partido (Kennedy,1999, p. 78).

En la reflexion acerca de la adjudicacion ha rondado el mito de la
unidad del derecho, herencia del positivismo, donde este se ha de
comprender como un orden de sentido uniforme, omnicomprensivo
de todas las conductas humanas, como una estructura que se replica
y se cierra en si misma, de normas a normas, y no hacen falta normas,
porque no existen lagunas “no hay conducta humana que no pueda ser
juzgada desde un punto de vista juridico (...) De aqui resulta que un
orden juridico no puede tener lagunas” (Kelsen, 2004, p. 37). Este mito
de orden unificado, de sistema uniforme donde conllevd también la
exigencia de unidad narrativa, unidad de relatos y detentor a manera
de referente de la moralidad politica compartida por la unidad social,
que no es otra que un orden juridico igualmente “Lo que precisamente
esta en crisis, es esa vision del derecho y esa unidad asi reconstruida”
(Carcova, 2009, p. 206). Pero esta pretendida unidad y estabilidad del
sistema, no soporta los embates de los problemas y los debates en los
que se hallan los grupos sociales posmodernos en los que las fracturas,
los claro-oscuros y los variopintos de sus opciones e interpretaciones
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exigen, mas que una estructura, quiza un sistema abierto y comprensivo
de algunos de estos fragmentos de la vida colectiva.

Ante la complejidad de la posmodernidad, también se aboca el lugar del
juez en este contexto, porque bien puede precisarse de una adjudicacion
que logre interpretar los retos contemporaneos que son moviles y
dindmicos. En este contexto vale la discusion por la discrecionalidad
amplia o restringida de los jueces, y lo que entra en juego porque se
centra la disputa por la creacion judicial, que se dirige siempre a dar una
respuesta correcta, que se configura como la respuesta correcta para
cada caso. La discrecionalidad esta adosada a la adjudicacion como un
elemento de su estructura. Tanto que se puede plantear la funcion de
discrecionalidad como advierte Dworkin, en funcion de la respuesta
correcta para cada caso: “atacara la teoria de la funcién discrecional
de los jueces enunciando la tesis de la respuesta correcta” (Dworkin,
1989, p. 13). Pero no se sostiene en el actual contexto una respuesta
correcta de tipo unidireccional o hegemdnica que detente las rutas de la
comprension del orden legal e incluso de la accion moral humana, mas
vale pensar de muchas respuestas correctas para cada caso, Como se
advierte en las garantias constitucionales que promueve el Estado social
0 el Estado social de derecho. La forma como se estan co-construyendo
los derechos fundamentales por parte de los jueces, ubica esta funcion
de discrecionalidad de manera mas fuerte que débil, y quizéa lo que
precisa la polémica es que esta sea cada vez mas amplia, y que esta
configuracion, que antes estaba reservada de manera preponderante
solo al legislador, ahora lo est4d en manos de los jueces. Esta fuerte
discrecionalidad de los jueces, pese a las prevenciones que pueden
llegar a consolidar el gobierno de los jueces, como expresion superlativa
de adjudicacion, ha de comprenderse como parte de la creacién de un
derecho vivo (lebendes Recht)

Es este derecho vivo, que constituye la estructura de la vida social,
el que debe ser analizado, porque a él ajusta su conducta el subdito,
para quien la idea de compulsion representada por los tribunales es
lejana y vagarosa. La vida social se vive en asociaciones y el Estado
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es solo una mas, aunque la principal, de las asociaciones en que los
seres humanos se hallan incluidos (Cércova, 2006, p. 67).

Pues la creacion del derecho, como fendmeno de la cultura, corresponde
a toda la comunidad de intérpretes que viven de manera cotidiana las
respuestas o los silencios a sus expectativas de derechos y garantias.
El derecho en el sentido critico como préactica social discursiva, se ha
de reconocer como creacion cultural, politica, simbdlica y de sentido,
que se afinca en las diferencias y en las inclusiones para que pueda dar
cuenta de la dignidad y la paz social, “La construccion de sentido no
es monopolizable, y la realidad social se constituye como multiple y
diversa” (Cércova, 2009, p. 59). A consecuencia de ello se entiende el
reproche a la labor hegemonica de creacion del derecho, pues esta debe
ser colectivay abierta, y con ello se puede ir garantizando la disminucién
de la opacidad del derecho, que facilita que los ciudadanos no estén a
merced de la voluntad y la supremacia de los operadores judiciales.

La expectativa de los ciudadanos frente a la creacion del derecho, y
como coparticipes de la democracia, es que los jueces en el ejercicio de
su poder creativo y configurativo del derecho decidan siempre dentro de
unaética civil pluralista de consensos, en aras de unasociedad mas justay
mas humana; y no solo como ejercicio formal de disefio de proposiciones
normativas. En las actuales sociedades desiguales y asimétricas el reto
es una adjudicacion de la justicia desde las desemejanzas, mas alla de
las meras formalidades “la cuestion judicial casi siempre viene decidida
por ladoctrinal: que en las democracias razonablemente decentes solo en
los casos mas atipicos los jueces se ven obligados a hacer algo mas que
identificar y aplicar las proposiciones juridicas verdaderas” (Dworkin
2007, p. 29). Quizéa en la adjudicacion actual sea necesario pensar los
sentidos y las comprensiones de los jueces acerca del hecho de que él ha
de estar sometido al orden legal y a la justicia, y si este sometimiento de
su subjetividad es suficiente, para que decidan en cada caso concreto.
El interés social frente a la adjudicacion es paraddjico, por un lado
se comprende que No son ni maquinas ni sujetos trascendentales
auténomos “—y no creer, desde lo profundo de nuestra imaginacion,
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en la existencia de un sujeto trascendental y libre que “puede hacer lo
que quiere”, a diferencia de la imagen, mas tradicional, de un robot
programado por la ley” (Kennedy, 1999, p. 121) como quiera que estan
sujetados al orden o imperio de la ley, legitimado y justificado, pero,
por otro lado, poseen también de manera legitima y justificada libertad
de creacion de nuevos sentidos e interpretaciones, tanto que en ciertos
casos excepcionales se puede apartar de lo establecido y dar origen a
nuevas consideraciones, texturas y coberturas de derechos y amparos
fundamentales. Como respuesta a las emergentes formas del conjunto
social y sus interrelaciones, moviles y dindmicas. La adjudicacion es
paradigmatica y paraddjica como afirmacion del quehacer que implica
la adjudicacion, como accion de la razon préactica.

El terreno inestable de la adjudicacion hoy del juez, como rol por
desempefar, le impide como intérprete constitucional, un poder
mayor de comprension, pues son estrechas las fronteras para poder
apartarse de la creacion del legislador para instaurar la propia en su
lugar. En esta salvaguarda fuerte normativa, el juez no tiene de manera
preponderante la potestad suprema interpretativa de la Constitucion:
“Es perfectamente razonable insistir en que a nuestros jueces no debe
darseles el poder de interpretar la Constitucion de modo ultimo y dotado
de autoridad” (Dworkin, 2007, p. 71). Se supone que esta corresponde
al legislador, sin embargo, los jueces de las Altas Cortes, como Corte de
cierre se configuran en el garante de sentido ultimo, es decir, que como
ejercicio de su jurisprudencia si tienen, aunque restringido, poder de
interpretacion de la Constitucion, y a ellos se debe confiar esta como
forma de realizacion de los fines de un Estado principiolégico, o Estado
social que protege la dignidad, la justicia y demas derechos humanos.

La paradojalidad de la adjudicacion se evidencia también a manera
de movimiento o nicho simbdlico entre amplitud y restriccion, entre
discrecionalidad fuerte y débil, que implica que los jueces disponen
de normas que le restringen incluso su propio, cotidiano y especifico
campo de accién ‘La ley’ restringe en tanto que es uno de los elementos
de la situacion tal y como la percibo y siento. Es el ‘campo’ en el que
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debo ejecutar mi accién” (Kennedy, 1999, p. 130). La limitacion del
juez esta cargada de manera amplia de multiples sentidos, que recoge
de directrices, principios, politicas, ideologia, poder, normas éticas y
morales, con los cuales puede cumplir su labor de decisién compleja
que aplica al caso concreto. El proyecta en lo social, un ejercicio fuerte
de discrecion, pese a que considere Dworkin que no tiene discrecion
porque en el caso de las lagunas, ha de resolver en la determinacién
de los principios: “cuando existen contradicciones o lagunas el juez no
tiene discrecion porque esta determinado por los principios” (Dworkin,
1989, p. 15). Pero el asunto es que los principios no son canones
inamovibles, sino son creaciones historicas, limitados, contradictorios
y estan en constante puesta en ponderacion y proporcionalidad, es decir,
estan siendo confrontados entre si, con lo cual también son emergentes.
Las fronteras entre si no resultan tan radicales y demarcadas, como
quiera que cobra mayor vigor la conexidad o la relatividad de estos a
la dignidad y la libertad. Y el juez en la adjudicacion posmoderna se
enfrenta a esta ponderacion de principios como creaciones dinamicas,
paradojicas, simbdlicas e indeterminadas en sentido débil, construidos
segun los retos y demandas de la vida en conjunto “todos los enunciados
constitucionales, pero en especial los relativos a derechos, son
inteligibles aunque adolecen de un cierto grado de determinacién y, mas
concretamente, de la indeterminacion que es propia de los principios”
(Prieto, 2003, p. 223).

Las situaciones dificiles y complejas a las que se enfrenta el juez
en la adjudicacion hoy, resultado de las formas emergentes de la
intersubjetividad, la tecnologia, el consumo y la globalizacion,
advierten cada vez mas casos dificiles, en los cuales no solo existe una
respuesta correcta, sino requieren mas de una respuesta correcta. El
derecho no resiste piramides o lineas estrechas y directas, sino requiere
red, fractalidad, estructura, sistema y subsistemas, porque estos casos
paradigmaticos son en si mismos expresion del mundo cadtico, antitético
y enmarafiado, en el cual el ciudadano esta inserto. Asi reconoce la
Teoria critica del derecho que el juez, en ejercicio de la adjudicacion
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actual, como forma paraddjica, por el ejercicio del poder que estéa en
juego, necesariamente tiene preferencias o motivaciones ideoldgicas.

Pero se puede afirmar (...) una preferencia, o motivacion, o influencia,
sin afirmar que el actor suscribe la ideologia como proyecto, con un
compromiso interno hacia ella en tanto algo que impulsar o defender
frente a sus oponentes. La preferencia y las acciones que ella motiva
o influencia no son mas que una predisposicion al hacer elecciones en
los casos particulares (Kennedy, 2010, p. 37).

Estas preferencias del juez en la adjudicacion, evidencian su sesgo, sus
convicciones que no las hace publicas, las omite® en su decision, porque
no iria al publico a reconocer y desvelar sus opciones y apuestas éticas,
politicas, religiosas, es un estratega, y habria el prejuicio de parte de
quienes juzga por el prurito de imparcialidad. Por estas preferencias
Kennedy propone tres tipos de jueces que responden al dilema de la
ideologia, el juez activista el mediador y el bipolar “Parece evidente que
el juez activista restringido, el mediador y el bipolar estan respondiendo
aun dilema. Es verdad que mucha gente los condena de antemano, sobre
la base de que ellos deberian ‘simplemente decir no’” a la ideologia”
(Kennedy, 2010, p. 69).

Otra figura de juez que recoge las intenciones de la teoria critica del
derecho y de la accion jurisdiccional como campo de sentidos, como
derecho multiple es, siguiendo a Ost, la figura de Hermes, en oposicion
a las figuras del juez Jupiter y el juez Hércules. El Juez Jupiter esta en
la cima de la pirdmide de creacion del derecho, aséptico, poderoso y
trascendente. Mientras que el juez Hércules, quien no representa una
figura poderosa, sino que su realidad es de ser semidios, comparte los
dos mundos el divino y el humano, asi es por su particularidad fuente
unica de derecho valido, quien al momento de justificar sus decisiones
hace confluir el razonamiento juridico y el razonamiento moral, por la

5 Para no sefialar que el juez despliega el mecanismo de defensa de la Negacion, solo que omite sus
preferencias por el peso de la estructura del contexto legal.
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revalorizacion de su rol. Hermes, como juez y como todo actor juridico,
configurared de sentidos de actores, roles es accion dialéctica, paradojica
“una diversidad de los roles, una inversion de las réplicas (...) no es ni
trascendencia ni inmanencia, sino, una vez més, se encuentra entre la
una y la otra (dialéctica) o mejor todavia, paradoja (la una y la otra)”
(Ost, 1993, p. 172) es interrelacion simbolica cuya funcionalidad es la
de hacer un buen derecho, entronizar los derechos individuales, como
el derecho a la igual consideracion y respeto, y reivindicar los derechos
sociales, especialmente en sociedades desiguales, inequitativas y
excluyentes.

La labor jurisdiccional como adjudicacion hoy es accion de la razon
practica que se concreta, en una co-creacion cultural, simbolica, y de
alguna manera inserta una moral publica ciudadana. Una vez superado
el positivismo y estando viviendo el pospositivismo la discusién de la
relacién entre derecho y moral esta en otro nivel, en el de la indagacion
por el contenido y la polémica ética misma, no por la relacion necesaria,
pues esta dada por descontado “los problemas de jurisprudencia son,
en lo mas profundo, problemas de principios morales, no de hechos
legales ni de estrategia” (Dworkin, 1989, p. 51). La adjudicacion en
perspectiva critica se trata de un juego de principios y estratégica,
donde las racionalidades juridicas se cruzan para hacer el derecho o los
derechos, o apuntalar la fundamentacion de un derecho que se hace en los
tonos propios de la posmodernidad, porque solo de esta manera pueden
dialogar con los sujetos y objetos multiples y diversos, que configuran
las normas y principios de todo orden del presente. Quiza una pregunta
valida, de parte de los esencialistas, sea ¢cual es el derecho que es? (A
qué derecho habria que ser fiel?, la respuesta ha de ser fiel al derecho
que se construya sobre la dignidad, los derechos fundamentales, las
victimas y demés apuestas del Estado social de derecho: “La fidelidad
al derecho entra a jugar solo cuando hay un derecho al cual serle fiel.
Cualquier operador juridico, abogado o juez, puede influir en lo que el
derecho “es” realizando trabajo juridico” (Kennedy, 2010, p. 31).
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La teoria critica del derecho considera que la discrecion judicial, como
ejercicio de adjudicacion es multiple, dindmicay sus comprensiones han
de ser débiles, para acercar las tensiones de los extremos a las fronteras;
pues en los linderos de manera paradojica no es el caos, ni la anomia
sino la diversidad la que se manifiesta, pero tampoco el orden cerrado,
sino el des-orden que se reproduce como respuesta a la complejidad:
“Derecho multiple en la que habria que fijarse; multiplicidad que no
significa, sin embargo, anomia y anarquia. Habria que llegar a mostrar
como el orden juridico se nutre del desorden periférico, o incluso
interno, y reproduce a su vez desorden” (Ost, 1993, p. 181). El fallo
en el que se concreta la adjudicacién multiple, discrecional simbolica,
también de manera paraddjica es obligado, con un resultado obligado,
porque se espera siempre que se pronuncie que falle, no puede dejar de
hacerlo, de ahi que su escenario, por lo compleja de la adjudicacion,
es un escenario de tension. “la adjudicacion es un escenario donde se
presenta con frecuencia una tension entre la sentencia a la que el juez
quiere llegar y lo que el derecho parece indicar, por lo menos a primera

vista” (Kennedy, 1999, p. 81).

2.2 Atenea: la metafora de hoy

Una metafora que podria dar cuenta de las comprensiones de la
adjudicacion en laposmodernidad y que transita de manera obligada, por
la mirada de género que se ha de insertar, es la diosa poderosa Atenea.
Laincorporacion de lamujer a la actividad de la judicatura es definitiva, y
como sujeto femenino, hace un derecho pensado, ponderado, particular,
justo, con un sello que ha de superar los estereotipos y prejuicios de
las sociedades predominantemente con presencia de varones en la
administracion de justicia. La presencia de mujeres en los Tribunales y
Cortes Supremas se ha duplicado en Latinoamérica:

Aunque el poder judicial es un &ambito predominantemente masculino,
entre 2001 y 2011 el nimero de magistradas pasé de un promedio de
10% a 22,6%, segun los datos del ultimo informe del Observatorio
de Igualdad de Género de América Latina y el Caribe (OIG) (...) En
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la mitad de los paises de América Latina la presencia de mujeres en
el maximo tribunal de justicia supera el promedio regional de 22,6%.
Este es el caso de Venezuela (44%), Puerto Rico (43%), Costa Rica
(35%), El Salvador (33%), Colombia (30%), Nicaragua (29%), la
Republica Dominicana (27%), Cuba (27%) y Chile (25%) (CEPAL,
2013).

Esta presencia de lo femenino ha de traer consecuencias para la practica
del derecho, para la configuracion del derecho, el contenido simbélico,
paradéjico y paradigmatico de los amparos fundamentales, y sin duda,
otra vision del conflicto y la sensibilidad social. Asi como Atenea, el
juez (mujer - hombre) con la carga de lo femenino, ha de incorporar
la fuerza en su accion practica, como parte de su subjetividad, de su
temperamento y personalidad, pues se trata de asumir la adjudicacion
como una guerra justa, el juicio es el escenario de combate, sofisticado,
moderno ademas de artificioso. El derecho en parte es violencia,
ejercicio de violencia aunque legitima “esta concepcion del derecho esta
compuesta por retorica, burocracia y violencia” (Santos, 1998, p. 20).
Atenea o Minerva, representa una forma contradictoria de ser y actuar,
porque es la diosa de la guerra justa, protectora de la ciudad y a su vez
es diosa de la sabiduria, encarna los valores vitales de un conductor de
almas, un juez. Como diosa poderosa es fuerte, no teme a la guerra,
participa de ella de manera protagdnica, pero tampoco es belicosa per
se, pues se diferencia de Ares, el dios de la guerra y la muerte. Atenea
representa dentro de la guerra la valentia y la prudencia “un campo de
accion diferente del de Ares. Mientras este personifica el furor bélico
y la matanza, Atenea representa la valentia y la prudencia (...) jSalve,
diosa! Concédenos suerte y felicidad” (Himnos Homéricos, 2001, pp.
188-189).

La adjudicacion posmoderna bien encarna estas condiciones de Atenea,
a manera de aparente antinomia: fuerza-sabiduria. Guerra y contencion,
el juez ha de incorporar en su accion la fuerza, que se despliega en el
ejercicio de la coercion que le otorga la ley, ademas de la contencion
de las pasiones y vicios de los hombres, que ofenden con sus actos a
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los otros. Un juez posmoderno no puede ser débil, débil en la accion,
débil en la teoria del derecho, débil en las opciones ideoldgicas,
débil en el reconocimiento de su subjetividad, ni tampoco débil en la
conviccion que estd creando derecho e instaurando nuevos sentidos
de estos. En los contextos complejos de las sociedades posmodernas
se requiere la valentia y la prudencia de Atenea para dar respuestas a
los retos del Estado liberal de las desigualdades. Esta diosa poderosa
también es creadora, es habil, es estratégica no va a la guerra por la
guerra misma, ella en posesion de la sabiduria logra, incluso, vencer
al mismisimo Ares “b. Ares no siempre resulté vencedor. Atenea, una
luchadora mucho mas habil que él, le derrot6 dos veces en combate”
(Graves, 2011, p. 140), vence a la guerra, a la violencia en su estado
perfecto, pero ella no lo combate con las mismas armas, ella combate
con estrategia y logra vencerlo. El juez combate con violencia, con el
terror que le legitima la ley, y los dispositivos del Estado mismo, pero
quiz& como aspiracion este juez Atenea, tendré la labor de vencer la
guerra que se establece en el juicio, con un sentido mas alla de la mera
y cruda retribucidn, que se ensaia con los que han de ser excluidos de
la vida ciudadana, pero que voltea la mirada a las estructuras injustas de
los que ostentan el poder y la dominacion. La sabiduria del juez Atenea
le permite otra mirada, pues su buho esta siempre atento, para aplicar
de manera alternativa castigos, sanciones, sentencias, para resolver las
disputas, en donde ha de hacer valer la ley por medios menos violentos,
incluso ante la perplejidad y dilemas del mundo de hoy, sustraerse a
la guerra y no castigar, como quiera que las formas tradicionales de
castigo ya estan agotadas, pues la reincidencia y deslegitimidad de la
sancion, dan cuenta de su fracaso.

La sabiduria de este juez Atenea se expresa en la comprension y el
sentido de quien es juzgado, que mas alla de la etiqueta de garantista,
protege al que estd sometido, al vencido en la guerra, que adelanta en
nombre del poder mayor del Estado. No podria nadie en los contextos
punitivos de desequilibrio, apostar por un equilibro de fuerzas en
la venganza legitima, sofisticada, en el que consiste el juicio “Su
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misericordia es grande: cuando los votos de los jueces quedan igualados
en un juicio en el Aredpago, siempre da un voto decisivo para dejar en
libertad al acusado” (Graves, 2011, p. 140). Este coraje acompafiado
de sabiduria que caracteriza a este juez Atenea le lleva a estar de lado
de la humanidad, pues pese a ser un infractor y de reconocer que sus
actos no convienen al orden social y por el contrario es necesario
que sean reprochados, requiere que atienda que algo de este puede
ser considerado noble, bueno y posible de ser reconciliado. El estar
cerca de la humanidad por parte de la poderosa diosa guerrera, pero
sabia, conlleva una decision por la conveniencia de instaurar y crear
el derecho, otras formas de interpretarlo y asi atender los retos de la
sociedad de consumo, globalizada y virtual, ella ayuda a Prometeo a
donar el fuego a la humanidad “Prometeo se dirigié enseguida a Atenea
suplicandole que le dejara entrar en secreto en el Olimpo, a lo que ella
accedio (...) salio a hurtadillas y dono el fuego a la humanidad” (Graves,
2011, p. 213). El afecto de la diosa guerrera-sabia por la humanidad,
se manifiesta por el don de cura, ella otorga el don de resucitar a los
muertos, para ello da sangre la Gorgona. De ahi que un juez Atenea,
también cura, ha de sanar las heridas del tejido social con la guerra
justa o juicio contra quien, con su inequidad, causa ofensa y transgrede
el orden social. La cura es violencia, es fuerza, pero también tiene la
expectativa de que sea superacion. El juez se debate en el conflicto,
los intereses, los vicios y pasiones de los hombres que comparten un
espacio social. Este juez Atenea hace la guerra justa y ademas cura,
ella cuenta con una lanza y un baho, la lanza es la violencia instaurada
en la adjudicacion, y el buho es la palabra, el derecho se hace y se
dice, y con lo femenino esta carga adquiere una dimensién mayor.
Lo femenino que aporta a la adjudicacion el juez Atenea es la fuerza
combativa de la palabra, del discurso, instituye la justicia, esa es su
guerra, quizé los diversos colores y matices de la justicia hagan que
su trabajo sea de enorme conflicto, y termine siendo incomprensible e
incluso llegue a dejar una impronta de escepticismo y decepcion en la
sociedad de hoy. El juez Atenea no puede sucumbir (de manera fuerte
o0 débil) a establecer la justicia, pues esta se impone a su investidura,
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que en ultimas es la confianza social: “Pero Atenea, que habia oido la
suplica de Orestes (...) se apresuro a ir a Atenas, tomo juramento como
jueces a los ciudadanos méas nobles y convocoé al Aredpago para que se
juzgara” (Graves, 2011, p. 99).

Lalaborjudicial entanto juez Ateneacomo adjudicacién, como defensora
de justicia, al crear discurso se desdobla en multiples creaciones en el
juicio, en donde se establece el escenario de combate: “cuestiones de
hecho, cuestiones de derecho y las cuestiones entrelazadas de moralidad
y fidelidad politicas” (Dworkin, 2008, p. 16) las disputas de manera
preponderante se dan desde la perspectiva del hecho y del derecho,
avivadas por la convergencia multidisciplinar, toda vez que el derecho
es practica social compleja. Acerca de la discusion sobre los asuntos de
hecho, el tema es complejo porque se trata de hechos reales o histéricos,
que se han de reconstruir como acontecimientos del pasado, pese a que
bien pueden resolverse por los medios de prueba. En la Adjudicacion
del juez Atenea, esta concede sabiduria y belleza més alla del sentido
comun de quien es juzgado “Paris: si tienes el sentido comun suficiente
(...) y que seas el hombre més bello y sabio del mundo” (Graves, 2011,
p. 401), las subjetividades configuran una red de conceptos, de sentido y
de sujetos, de ahi la fortaleza de la palabra que instaura comprensiones
acerca del derecho, la politica, el castigo, la ideologia, la moral,
crea realidades a manera de ficciones. “Dice Mari: “En base a estos
procedimientos el derecho civil se forjaba dioses (consagracion), hijos
(adopciodn), cambiaba la vida en muerte (muerte civil) y la muerte en
vida (restitucién), las personas en cosas (capitis diminutio) y las cosas
en personas (personificacion)” (Carcova, 2009, p. 36). Las ficciones,
son parte de la sabiduria de Atenea, ella teje sentidos, instituye ficciones
que permiten que existan convergencias, minimos consensos, que
facilitan la paz social, desde los minimos de una ética publica. Atenea
por el arte de la guerra justa es una estratega poderosa, armada, pero
también dedicada a las artes manuales pacificas, ella disefia, entrelaza:
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...virgen majestuosa, con un rostro hermoso aungue severo (...)
aparece con una armadura completa coronada con un casco crestado
de gran elaboracion; lleva la égida que le sirve como coraza y manto
y sostiene una larga lanza. La cabeza de la Gorgona estaba sobre su
escudo, y su pajaro especial, la lechuza, aparecia posada sobre sus
hombres (...) Como patrona de trabajos manuales pacificos, Atenea
presidia las artes y manualidades ejercidas tanto por hombres como
por mujeres (Hard, 2010, pp. 245-247).

El juez Atenea como estratega de sentido, pues posee a manera de caja
de herramientas entre las que cuenta el arsenal normativo, los principios
de derechos, la ética, la moral, los dispositivos de poder, el escenario
arquitectonico, y de manera fuerte, el juego del lenguaje que acciona
la guerra justa que preside: “Llamaré también «juego de lenguaje» al
todo formado por el lenguaje y las acciones con las que esté entretejido”
(Wittgenstein, 1999, p. 6). Su sentencia transforma la vida individual y
la subjetividad, de quien es juzgado o de quienes son sujetos dentro del
juicio, pero también es innegable que transforma la vida en conjunto y
las subjetividades en red que conforman el tejido social. El juez Atenea
cuenta en su discurso juridico con una red de ficciones fundadoras y
operativas, en la practica, estructuradas como relato abierto, intertextual,
con un razonamiento, o una ratio decidendi plural y paraddjica, no
Gnica ni menos unidimensional, es tejida en red. Y parte del tejido es
que emerge el inconsciente individual y colectivo como el Otro grande
en Lacan: “El gran Otro designa la alteridad radical, la otredad que
trasciende la otredad ilusoria de lo imaginario (...) Lacan equipara
esta alteridad radical con el lenguaje y la ley (...) esta inscrito en el
orden de lo simbdlico” (Evans, 1997, p. 143) a manera de narracion
0 de relato con normas que desde los consensos éticos, politicos e
ideoldgicos tienen el caracter de ser posiblemente y provisionalmente
universalizables, a la manera de los juicios sociales, criticos sobre la
realidad, que se comparten con otros en tanto univerzabilidad. “Los
juicios morales adquieren significado descriptivo, incluso en la ausencia
de mayordomos, en virtud de una importante caracteristica légica que
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comparten con otros juicios de valor llamada universalizabilidad (FR
2.2) (Hare, 1999, p. 23). La fuerza combativa, la fuerza del yo del juez
Atenea radica en que pese a su subjetividad, no claudica, en la busqueda
de alternativas a una apuesta superior: es posible que la subjetividad del
agresor pueda ser movida hacia otras formas de expresion de su yo, de
su violencia, de su creatividad, de sus pasiones y gustos individuales.

El juez Atenea cura, resana y reconcilia al ofensor mendiante la pena,
el castigo, el limite y demas dispositivos que poseee, a manera de caja
de herramientas, para restaurar la paz social; es inevitable el castigo o
el limite de los actos, del ejercicio de la voluntad, en la Polis, la libertad
de accidn sin talanquera, ya ha sido convenida que no es posible, por
lo tanto requerimos en aras de la posibilidad de vivir juntos, de un juez
que cercene nuestro goce, nuestras pasiones y el desborde del deseo. El
castigo de Atenea como diosa de la guerra justa, es que ella instituye
con la palabra, con la fuerza de su argumento el cese de la guerra, de ahi
que la fuerza de su justificacion, en tanto accion es teleoldgica, “Toda
accion es intencional (...) La accion tiene una estructura teleoldgica,
pues toda intencidén de actuar apunta a la realizacion de una finalidad
establecida” (Habermas, 2007, p. 105) intencional porque su finalidad
es reconstruir el tejido social fracturado, si sus fallos son justos. El
juez en la adjudicacion con el castigo ha de apostar por la restauracion
de la subjetividad, mas alla de los deseos desbordados, de ahi que el
castigo tendria que apuntar, de manera certeza como la lanza de Atenea
a atemperar a apaciguar los excesos que conllevan a quien decide
transgredir, o a extender de manera amplia y sobrepasada su ambicion
y egoismo. La sentencia ha de acertar para mitigar la violencia, la ira
encendida, la irritacion, el terror, el fanatismo sin mas, a la manera de
una sentencia de la diosa Atenea que en medio de la guerra justa, ella
ordena a Aquiles, como guerrero también que se refrene, que calme
su colera, que cese la disputa, que enaltezca su racionalidad, que pare
el odio y la venganza, al fin y al cabo es de dioses calmar las pasiones
y son las bestias las que se arrastran en el odio y el desquite. Quiza
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en términos del mundo posmoderno, la adjudicacién desde la reflexion
de la filosofia del derecho, sea la orden que funda el autogobierno,
el dominio de si, que hace posible la paz social, y los valores de la
ética ciudadana. Atenea ordena el dominate a Aquiles, pese a estar en
medio de la guerra justa, del ejercicio de la violencia, obedece refrena
tu thymds, como alma de los deseos y el desenfreno: “Dijole Minerva,
la diosa de los brillantes ojos: “Vengo del cielo para apaciguar tu célera
(...) Ea, cesa de disputar, no desenvaines la espada e injuriale de palabra
como te parezca (...) Dominate y obedécenos” (Homero, 2009, p. 5) y
Aquiles presa de la ira, como guerrero que es, decide obedecer pese a
la ira que lo invadia “aunque el corazon esté muy irritado. Obrar asi es
lo mejor” (Homero, 2009, p. 5). Si el juez Atenea logra, a través de la
adjudicacion con penas alternativas, justas y proporcionadas, de que
el violento, el que transgrede logre cambiar su subjetividad, en donde
él dé cabida al autocontrol, al autogobierno y transforme su thymés,
de seguro sera posible la paz social, como uno de los fines del Estado
social.

El juez Atenea por la sabiduria que despliega creatividad en la
adjudicacion, es un creador de relatos, resultado de la seleccion de
normas, principios, de las narraciones de los otros y del Otro. En la
sentencia subsiste un relato, su propio relato “al tiempo de formular su
propio relato seleccionando, reorganizando, “editando” la multiplicidad
de relatos del proceso, el juez debe decidir cuales son las normas
aplicables al caso. Por lo general se tratara de un set de normas, de
un subconjunto normativo que asociara reglas de procedimentales con
disposiciones de fondo” (Carcova, 2009, p. 40). Es valido pensar que
en sociedades posmodernas, expuestas, publicas por lo que no sera el
mismo relato para los litigantes que para los jueces. Una actitud de
sabiduria para el juez Atenea, es que su fallo como ejercicio de violencia,
ha de apuntar con el impetu, la certeza y la necesidad de quien lanza
una piedra necesaria para evitar la violencia excesiva, reprochable
e indigna la piedra de la sabiduria y la ponderacién o sophronister
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que otorga cordura en medio de la confusion y la incertidumbre. Esta
sophronister transformadora, reconciliadora, instaura otros sentidos a
la transgresion, atenla la ira:

Heracles habria matado también a su anciano padre, crimen adn
mas grave a los ojos de los griegos, de no haber sido por la pronta
intervencién de Atenea, que le aturdié lanzandole una piedra; esta
piedra, conocida por el nombre de sophronister (es decir, piedra de la
sabiduria o de la ponderacion) (Hard, 2010, p. 333).

La adjudicacion del juez Atenea tiene un precario sentido de la verdad,
por el carécter abierto y constructivo del derecho, hace que los jueces
en sus decisiones estén contribuyendo con la filosofia del derecho,
como reflexion urgente y necesaria en la posmodernidad. “Es asi como
la opinién de cualquier juez es en si una filosofia del derecho, aun
cuando esa filosofia se encuentre escondida y el argumento visible esté
dominado por citas y listas de hechos” (Dworkin, 2008, p. 74).

Conclusiones

La adjudicacion como tarea de la accion préctica del juez, ha tenido unas
consideraciones fuertes a lo largo de la historia porque, sin ser la figura
central de la vida social, si juega un rol importante por las consecuencias
en la construccién del tejido social, en la creacidn y aplicacion concreta
del derecho y la justicia, ademas de las comprensiones éticas, politicas
y espirituales que son compartidas.

La adjudicacion en el mundo griego estd definida por la unidad
simbiotica entre derecho y religién, la ley y la espiritualidad, como una
sola expresion de la vida individual y colectiva. El juez representa la
voluntad y la proteccion de los dioses, que no tienen otro interés que los
hombres sean virtuosos y que la Polis, como expresion religiosa comun
coadyuve en la virtuosidad del alma de cada ciudadano, que se concreta
en actos de justicia, como expresion del bien mayor. De esta manera,
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los dioses tutelares del derecho como Zeus, las Parcas, juzgan, actlan y
son protagonistas en el momento de juzgar las almas. En este contexto
de adjudicacion Platon, Isdcrates y Aristoteles sefialan la necesidad de
que el Juez, como hombre justo restaure el orden perdido por los vicios
y las pasiones de los hombres injustos.

La adjudicacion del medioevo esta signada dentro del marco del
teologismo juridico, donde esta unido a manera de acciones comunes
ofensivas, el pecado como ofensa a Dios y el delito, encuadrados en el
mismo reproche. Es el mismo nicho simbdlico griego, del escenario
religioso, que para la época es la tradicion cristiana. No son los dioses
griegos los que juzgan las acciones de los hombres, sino es el Dios
del Cristianismo quien lo hace a través de sus gobernantes instituidos
para ello. Es una adjudicacion como simetria igual delito-pecado igual
sancion, la crueldad y la violencia sobre el cuerpo, el dolor, es parte de
la expiacion y de la salvacion del alma del delincuente pecador. En este
contexto punitivo el papel de la mujer por ser protagonista del delito de
brujeria, es fundamental por el apetito carnal que es insaciable. Isidoro
de Sevilla, Salisbury, Santo Toméas de Aquino, Bodino representan el
pensar la adjudicacién como justicia y derecho en el medievo.

La adjudicacion en términos posmodernos, ubica la figura del juez,
desde una pluralidad de comprensiones del derecho y la justicia, en los
contextos de las sociedades complejas del siglo XX. La creacion del
derecho, como fendmeno de la cultura corresponde a toda la comunidad
de intérpretes que viven de manera cotidiana las respuestas o los
silencios a sus expectativas de derechos y garantias. El derecho en el
sentido critico como practica social discursiva, se ha de reconocer como
creacion cultural, politica, simbolica y paradojica porque atiende a los
movimientos del poder. La subjetividad, las apuestas éticas, politicas
y espirituales definen la adjudicacion de los jueces hoy por hoy. Una
metéfora que podria dar cuenta de la posmodernidad y que transita de
manera obligada, por la mirada de género que se ha de insertar, es la
diosa poderosa Atenea, diosa de la guerra justa y la sabiduria que lanza
la piedra sophronister, piedra de la sabiduria y la ponderacién.
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