Episteme! de la victimidad?:
pensar a las victimas mas alla
del dano y del discurso experto
de la victimizacion

La sujecion al dano como soporte
de la episteme de la victimidad

Existe el dafio —perjuicio en términos juridicos—, el dafio moral y ma-
terial sobre los individuos y los colectivos, muchas veces ocasionado
por desastres naturales, en otros casos por guerras, conflictos armados
y crimenes contra la humanidad y la dignidad de los seres humanos.
En torno al dafio se edifican respuestas gubernamentales que per-for-
man (dan forma a las subjetividades y definen los trata/mientos que se
les deben ofrecer). Trata/mientos, emerge como palabra dividida para

1 Episteme es el nombre que Michel Foucault da a un conjunto de discursos que
crean un objeto, unos métodos y unos procesos de conceptualizacién sobre
el mismo, puede ser entonces una formacion disciplinar, multi, inter o trans-
disciplinar, y en el mejor de los casos, una formacion inter-discursiva en la
que confluyen los saberes académicos con otros discursos no académicos: la
politica, los medios masivos de informacion, el saber popular.

2 Este neologismo lo incluyo para diferenciarle de la victimologia, debido a
que no se trata de un estudio de la victima como objeto disciplinar, y mucho
menos del énfasis psicopatoldgico que habita en la victimologia. La episteme
de la victimidad aqui propuesta es una reflexion critica sobre los discursos
que tratan de y sobre las victimas, en este sentido es una formacién transdi-
ciplinar que vive de, y por las victimas.
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poner el énfasis en las multiples denuncias de las victimas que ven y
viven en la implementacion de la justicia administrativa: el afian de los
funcionarios por la visibilizacion de datos cuantificables en los indica-
dores antes que la humanizacion; un sistema de restitucion de tierras
que atiende primero a los propietarios de las grandes extensiones antes
que a los pequefios propietarios; una Unidad de Victimas que desarro-
lla la atencion psicosocial anclada al evento emocional y traumatico
del duelo, dejando de lado la recomposicion organizativa y juridica
(psicojuridica) de las comunidades en pro del acceso a sus derechos;
y unas rutas de atencion gigantes, laberinticas, burocratizadas, lentas
y negacionistas que multiplican la accién con dafio (victimizacion se-
cundaria) y terminan por configurar un aparato juridico administra-
tivo para defenderse de las victimas antes que satisfacer sus derechos.

Es en este escenario donde se configura el discurso institucional y
académico sobre la victima o las victimas, la episteme de la victimidad.
Discursos y tecnologias del yo (psicologias) y de grupo (psicopoliticas)
que pueden ser o no coherentes con la posicion de las personas suje-
tadas al dafio®. Entonces, el discurso experto y los expertos producen
(producimos) concepciones sobre la sujecion al dario formando subje-
tividades discursivas como las de victima en su acepcion juridica, iden-
tidades y posiciones en las cuales ellas deben inscribirse y comportarse
como victimas, entonces para ello se procuran discursos y técnicas que
son implementadas por los socorristas del dano*.

Frente al dafio ocasionado contra los seres humanos por causa
de otros seres humanos, se crearon en las ultimas décadas los discur-
sos de los Derechos Humanos (DDHH), el del Derecho Internacional

3 La sujecion al dafio la definiremos como un acontecimiento ontoldgico que
adopta varias formas, especialmente como victima sufriente, victima sobre-
viviente y victima superviviente. Sin desconocer otras formaciones como la
victima del derecho civil y la victima politica. El individuo sujetado al dafio
puede entrar o no en estos discursos llamados disciplinas, incluido el de la
victimidad como espacio, episteme y dispositivo.

4 Nocién sugerida por Eduardo Antonio Restrepo; Dr. en Antropologia (con én-
fasis en Estudios Culturales), Universidad de Carolina del Norte-Chapel Hill.
2009. Profesor asociado, Departamento de Estudios Culturales. Facultad de
Ciencias Sociales, Universidad Javeriana. 2011-presente.
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Humanitario (p1H) y el de la Justicia Transicional (JTR). Con ellos sur-
gi6 una particular preocupacion por la victima de los conflictos y de
las guerras, inquietud que no existia en otras épocas.

Los debates en torno a qué tipo de trata/miento dar a los “sujetos”
del dafio y como inscribirlos dentro del espacio o la episteme de la vic-
timidad se han puesto en evidencia al interior de cada pais que pade-
ce los embates del desangre y sufrimiento de su poblaciéon por medio
de la violencia, de los conflictos armados y de la guerra. Los DDHH, el
DIH y la JTR han propuesto una serie de discursos sobre la justicia: el
castigo y la pena restaurativa, la verdad y la memoria, la reparacion
y la reconciliacion; y para nuestro interés, una particular concepcion
de la sujecion al dafo bajo la figura o representacion de la victima de
principios del siglo xx1, que se configura de maneras especificas por
medio de los enunciados y discusiones que se realizan en torno a ella.

Con esto se pone de manifiesto que, en cada momento historico,
el fenémeno de las victimas ha estado inscrito dentro de paradigmas
distintos. Si se quiere se les ha ignorado o entregado, en un pasado
lejano a la providencia divina, pero hoy se les inscribe en un régimen
de visibilidad que organiza los modos en que han de llevar a cabo su
duelo, su relacion con la verdad, su vinculo con los victimarios, con la
reparacion y la reconciliacion.

Aproximadamente dos de cada diez colombianos han sido suje-
to de dafo en las dltimas cinco décadas: seis millones de desterrados
—desplazados— segtin las Naciones Unidas; mas de 500.000 familias
inscritas en los protocolos y registros de victimas que reclaman resar-
cimiento por el asesinato de sus seres queridos; —entre 30.000 y 50.000
reportes de desapariciones forzadas segun la base de datos consulta-
da—, ya sea del Estado o del Movimiento de Victimas de Crimenes de
Estado; y mas de dos decenas de miles de secuestrados, ello sin contar
los afectados por minas anti-persona, la tortura invisibilizada y los exi-
liados olvidados. Esta poblacion en otras épocas ha recibido distintos
trata/mientos discursivos, tales como perjudicados o como afectados
por la guerra sucia, hoy como victimas del conflicto armado, del te-
rrorismo, el narcotrafico y la corrupcion.

En Colombia, la cantidad de crimenes contra la poblacién civil
y no civil ha producido de un modo silencioso una serie de tensiones
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entre las précticas culturales visibles y no visibles del sufrimiento so-
cial. Frente a estos crimenes, los expertos han definido diferentes le-
yes, politicas, planes, programas y proyectos que, como discursos y
tecnologias, configuran y desarrollan trata/mientos para las personas
sujetadas al dafo, aplicados la mayor de las veces por los agentes de
socorro que los auxilian, orientan y forman, segin la afectacion dada
por los hechos y la clasificacion que dentro del campo enunciativo del
programa de atencion les es atribuida —politica de la representacion
que se les ha impuesto o sugerido-.

La sujecion al dafo se despliega mas alla del perjuicio real, de la
violacion del derecho. Ella incluye tanto el dasio ontolégico (dafio vi-
tal, material, psicolégico, a la vida en relacion, al proyecto de vida, el
dafio psicosocial al vinculo, el dafio colectivo al capital organizacio-
nal, el dafio cultural a la identidad, a los saberes y practicas habituales)
como el dano por impunidad (inoperancia de la justicia para lograr
la verdad, la sancion, la reparacion) como el dano politico (sociedad
indiferente, indolente, de pobres liderazgos, baja participaciéon comu-
nitaria y social, incapacitada para acoger, apoyar, acompainar y soli-
darizarse con las victimas). Tal sujecion tripartita implica tres duelos
en el doble sentido de dolor y lucha: duelo psicolégico, duelo por y
contra lo injusto, y el duelo por una sociedad mejor.

Duelos que terminan conduciendo a las personas vulneradas en
sus derechos hacia una subjetividad politica particular; en el caso de
Colombia, una guerra entre actores armados que tuvo por principio
atacar a la poblacién civil. La destruccion del sujeto politico —deseada
y motivada por quienes ocupan o quieren ocupar el lugar de las élites,
su estatus y poder—, cohonesto transgeneracionalmente con multiples
gobiernos por mas de medio siglo. Estos agentes y sus practicas han
convertido al sujeto politico en victima politica, sometida a la politica
del dolor, de la impunidad, del olvido y la indolencia.

Los discursos y tecnologias que las tratan, tanto los expertos como
los socorristas del dario, estan inmersos en un campo de intereses que
lucha por la verdad sobre las sujeciones al dafio, sujeciones que hoy
no poseen una tnica forma general (victima universal) ni anamnética
(reclamo de justicia desde el pasado). En la actualidad el sufriente, el
sobreviviente y el superviviente poseen una dimension diferente a nivel
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regional-comunitario, nacional-juridico e internacional-politico. En
este sentido, las personas sujetas al dafio, al sufrimiento y a la trage-
dia; como las mismas organizaciones de la sociedad civil, las organiza-
ciones no gubernamentales (ONG), los partidos politicos de gobierno,
las Fuerzas Militares de la misma manera que las intervenciones de
los entes internacionales sobre el escenario del crimen, del conflicto y
del terror; debaten todas a cerca de las relaciones que se dan entre si,
definen posiciones, estrategias y practicas para mitigar las consecuen-
cias, y en especial trabajan para impedir que las personas victimizadas
devengan como comunidad de vengadores y entren por la via civil al
circuito de la convivencia y de la reconciliacion, incluso en escenarios
donde aun no llega la paz.

El auge del discurso institucional e institucionalizado acerca de
las victimas en cuanto a la sujecion al dafio requiere una reflexion so-
bre el modo cémo se configura, forma y crea este discurso, pero tam-
bién sobre la manera como se trata, opera e interviene a las personas
victimas. En otras palabras, es necesario un analisis sobre el tipo de
subjetividades que se estan produciendo en este sentido, examinar
las tensiones y luchas que en sus enunciados se presentan, como lo
que incluyen o dejan por fuera, lo que han fortalecido, reinventado
y posicionado en las practicas del sufrimiento social.

Dentro de este espectro, la pregunta por la que puja la episteme
de la victimidad es ¢como se han configurado las subjetividades y de
qué modo se han dado los trata/mientos sobre la sujecion al dafio por
parte de expertos y socorristas en tiempos de Justicia Transicional?
Sabemos que esta pregunta no la podremos resolver aqui, pero si
bosquejar su ruta para quienes se dedican con interés experto y de
socorro por las victimas.

Pensar en dicha pregunta nos lleva por un camino en el que hay
que estudiar las diferencias y singularidades entre las personas sujeta-
das al dano; entre el sujeto ontologico perjudicado (victima sufriente),
el sujeto juridico (sobreviviente) y el sujeto politico (superviviente),
y nos convoca a reflexionar los quiebres y dislocaciones entre el dis-
curso experto que las teoriza y las practicas de los socorristas que las
performativizan o ponen en accion.
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En el acercamiento a las victimas nos encontramos con multi-
ples practicas culturales del sufrimiento, con las practicas sistema-
ticas de la impunidad y de la justicia. En el registro de lo no visible
(miedo, silencio, olvido) y de lo visible (lucha, denuncia, persistencia
de la memoria), hallamos practicas que constituyen la episteme de la
victimidad (espacio de representacion de la victimidad), un espacio
igualmente copado por las figuras de la victimizacion mas alla de la
victima: los victimarios y victimistas que también hablan de y por ellas;
la revictimizacion y la desvictmizacion que a diario sucede en ellas.

Este problema-escenario invita a desentraiiar los aciertos, las difi-
cultades, los obstaculos y mecanismos que produce pensar la sujecion
al dafo bajo una modalidad discursiva que homogeniza las posibili-
dades de su representacion, bajo la modalidad de las victimas sujetas
a unas leyes, unas politicas y unas instituciones.

La apuesta, entonces, no es por la relativizacion o subvaloracion
de la sujecion al dafio, todo lo contrario, se trata de invitar a las victi-
mas, a los expertos y socorristas, a pensar y a crear las estrategias que
las pluralicen y potencien; invitarles a explorar como interactiian y se
vinculan dentro de logicas de continuidad y discontinuidad en las cul-
turas del dolor y de la justicia. Esto nos incita a meditar sobre cual ha
sido la particularidad, la diferencia y la singularizacion frente a la po-
litica de la representacion de la victima, su configuracion dentro de la
especificidad de las violencias colombianas (corrupcion, guerra sucia,
conflicto armado, terrorismo y narcotrafico) en el marco temporal de
las tltimas cinco décadas, lo cual en términos historicos contextualiza
la manera como intervenimos los profesionales de las ciencias sociales,
humanas y de la salud publica.

Este modo de problematizar el campo de discusion de las practi-
cas del sufrimiento social, de la impunidad y de la injusticia en torno
a las victimas, quiere interrogar especialmente los discursos, las con-
figuraciones y los trata/mientos sobre las victimas de las violencias;
cuestionar el sentido comiin (Gramsci, 1999), en el que caen los exper-
tos dando por cierto sus presupuestos, sin confrontar las posiciones de
las personas sujetas al dafio.

En tal sentido, los discursos y las practicas, la configuracion y los
trata/mientos que se dan en el espacio y la episteme de la victimidad,
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como las politicas de representacion de la victima estan inmersas en
una concepcion de la cultura como “(...) produccion de fendmenos
que contribuyen, mediante la representacion o reelaboraciéon simbo-
lica de las estructuras materiales, a comprender, reproducir o trans-
formar el sistema social, es decir, todas las practicas e instituciones
dedicadas a la administracion, renovacion y reestructuracion del sen-
tido.” ( Canclini, 1981).

Tal adscripcion, descentra la lectura del problema de una inter-
pretacion de la cultura como un a priori natural o espiritual dado,
para situarla como un proceso de produccion de significados, y en
consecuencia, como un proceso de disputas por el saber, la ver-
dad y el poder; en este caso, en torno a las victimas. La sujecion al
dano se ha ido configurando como victimidad en cada pais donde
se implementa la JTR: en cada caso, tales como (Argentina, Chile,
Salvador, Guatemala y Sudafrica, por mencionar algunos), las vic-
timas se hacen portadoras de una serie de discursos sobre los dere-
chos que les son posibles, —unos atribuidos y otros que no-, sobre
los modos especificos en torno a como elaborar el dolor y las pérdi-
das, la manera de re-formular su proyecto de vida, de luchar por la
memoria y la verdad, de asumir la reparacion e inscribirse en esce-
narios de reconciliacion, elementos que constituyen la articulacion
de una realidad y un problema concreto evidenciado en el hacer de
las instituciones y los individuos que dia a dia trabajan, repiten y
despliegan estas practicas.

Partiendo de esta realidad, es necesario reflexionar sobre el modo
en que el concepto y la representacion de la victima se ha convertido
en un dispositivo de produccién de subjetividad, en un cuerpo discur-
sivo productor de significaciones y de luchas por la verdad. El anali-
sis sobre como se representa a las victimas en los discursos expertos
y las practicas socorristas bajo las tecnologias del yo (atencion psico-
social), la observacion de las luchas y las disputas por la significacion
en torno a las victimas, ademas del estudio de como no todas las per-
sonas sujetas al dafio se representan e inscriben en esta logica o régi-
men de visibilizacion, delimita una serie de diferencias entre el espacio
de las practicas culturales de la victimidad (subjetividades victimiza-
das, practicas culturales del sufrimiento, practicas de la impunidad, la
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injusticia y la desvictimizacion) y las relaciones de poder que se tejen
al tomarlas como causa.

Este tipo de analisis y lenguaje constituyen una intervencion
critica sobre los mismos discursos y practicas establecidas, una in-
tervencion sobre las producciones y relaciones entre la cultura del
sufrimiento y el poder que las compone, maxime en escenarios en
los que retéricamente se invoca a las victimas como el centro de la
practica de la reconciliacion de una sociedad, sin que se les convo-
que a participar de forma real en la definicion de acuerdos, politicas,
leyes, programas y proyectos.

Es una tarea para los profesionales de las ciencias sociales y hu-
manas poder conocer como las personas que fueron sujetadas al dafo
ontolégico se auto-de-nominan victimas y entran en dichos discursos
—juegos de verdad—; como salen transformadas a través de estos. Es
una tarea estudiar las posiciones que adoptan, el modo en que sig-
nifican el dolor, 0 como utilizan dicho discurso y sus verdades para
agenciar otras dimensiones de la ciudadania que les negaron o antes
desconocian. Observar como se resignifica el discurso de los exper-
tos en estos fendmenos no solo pone en didlogo y contrastacion estas
practicas discursivas con las de los “sujetos” del dafio y las victimas,
sino que establece un espacio de reflexion sobre un presente histo-
rico particular de la nacion que avanza hacia la segunda década del
siglo xx1 en un ambiente de pesada incertidumbre.

La pregunta por la episteme
de la victimidad

En mi trasncurrir profesional desarrollé diferentes roles: el trabajo
de apoyo psicosocial en la denominada Comuna 13 de Medellin en-
tre los afios 1997-2001; como docente de cursos psicosociales entre
2002 y 2006 en la academia; la cartografia de las iniciativas de me-
moria de las victimas de todo el pais en 2007; la participacion como
psicologo y asistente de investigacion en los talleres de la reconstruc-
cion de los hechos de las masacres de Trujillo, Valle y de la Rochela,
en Santander, hasta 2010 con el Grupo de Memoria Histérica, como
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el apoyo metodoldgico a distintas organizaciones de victimas sufrien-
tes’, sobrevivientes y supervivientes entre 2011 y 2013; en el trabajo
de sistematizacion con la Comision de Conciliacion Nacional sobre las
versiones que las victimas presentaron ante la Mesa de Conversaciones
de la Habana entre 2014 y 2016; todo esto configur6 en mi una tra-
yectoria de vivencias y experiencias con todas estas personas que lu-
chan contra la impunidad, que buscan la justicia, el reconocimiento
y la restauracion de sus condiciones de vida por fuera de los marcos
de la vindicacion.

En este periodo de tiempo vi, entre cientos de personas, cOmo
Doifia Luz quedé viuda en una de las mas de 2.000 masacres datadas
en el pais por los miembros del Grupo de Memoria Historica, acome-
tidas todas ellas entre 1980 y 2010. Su esposo, un joven trabajador de
la justicia fue asesinado en el afio de 1989, pero hasta el dia de hoy
ella sigue laborando en la busqueda de una justicia completa frente
a lo sucedido, una justicia que vaya mas alla de los autores materia-
les del crimen. Desde ese evento, Dofia Luz ha pasado por diversas
experiencias, se relacion6 con el sistema penal, con el sistema con-
tencioso administrativo, con la justicia internacional, con disimiles
instituciones de apoyo religioso y psicosocial, con organizaciones de
victimas, con los medios de comunicacion, y en los tltimos afios con
las instituciones y procesos de construccion de memoria.

Estas experiencias han transformado el modo de ser de Dofia
Luz, y haberlas conocido transformaron el mio. Sus posturas frente
al Estado, ante las organizaciones de victimas, sus elecciones y pro-
yecto de vida, y el proceso de interaccion con los discursos de los ex-
pertos sobre su caso, todo ello ha modificado su subjetividad. Ella ha
vivido la sujecion al dafo, en efecto es una victima, pero se encuen-
tra en un proceso de sobrevivencia, acude a todos los mecanismos
juridicos para recuperar su dignidad; atn no se encuentra en la fase
de superviviente en la que podria desvictimizarse, recuperar su pro-
yecto de vida y liberar su existencia de la episteme de la victimidad;

5 De esta labor se produjo el libro referido: “Geografias de la memoria: posi-
ciones de las victimas en Colombia en el periodo de Justicia Transicional
2005-2010” U. Javeriana, Bogotd, 2011.
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o en su defecto, adentrarse mas en si misma para convertirse en una
lider politica que lucha por otras victimas dentro de dicho campo de
saber y de poder, gracias a su experticia.

Si, en mi caso, la elaboracién de un informe comparativo sobre los
DDHH y un exilio némada transformaron la posicion que tenia frente
a lo que debia hacer como socorrista social, como académico y traba-
jador del campo social; Dofia Luz, ain, no ha dejado de incorporar
durante dos décadas enteras una serie de transformaciones discursi-
vas dentro de su vida.

Asi, el modo como se articulan estos acontecimientos discursivos
en la vida de una victima, bajo la forma de preguntas, saberes y posi-
ciones, promueven en ella la busqueda de una reparacién idealizada,
o en el mejor de los casos un reposicionamiento frente al proyecto de
vida y el Estado, un trabajo que es propio de una elaboracién perso-
nal en su dimension psicoldgica, juridica y politica. Estos son los con-
dicionantes que han motivado el titulo y reflexion que en este ensayo
se presenta, lo que a continuacion se desarrolla como una descripcion
critica y propositiva de algunos de los discursos y trata/mientos con
los que los expertos y socorristas delimitan el cuerpo social de la vic-
tima en Colombia.

Lo hemos dicho, la subjetividad de Dofa Luz no era la misma
hace veinte y mas afios. Hoy, ademas de afrontar los cambios propios
del trazo de Cronos (el tiempo de su vida se desgasta en resolver las
injusticias, su proyecto de vida fue cooptado por lo injusto), también
debe asimilar una serie de experiencias, discursos y trata/mientos que
durante los tltimos afios se han ido constituyendo en una nueva sub-
jetividad, en un cuerpo que no se reduce a un fenémeno de estudio de
la semiética de la cultura, que es un cuerpo que en tanto produce re-
laciones organicas-organizadas de saber, tiene consecuencias radicales
en la manera como se reordenan las posibilidades de subjetivacion de
las victimas. Enunciémoslo de otra manera, personas como Dofa Luz
se convierten en victimas adiestradas, victimas con guién (profesio-
nales de la victimidad), dentro de las cuales es dificil saber si lo dicho
surge de ellas o es un aprendizaje que oblitera su subjetividad frente
al dolor y el futuro.
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Si el cuerpo racional, normado, regulado del ciudadano es cons-
tituido entre otras instancias por su relacion con la constitucionali-
dad del Estado, por su vinculo con los derechos, con todos los planes,
programas, proyectos, métodos y trata/mientos que buscan que sea
una realidad el cuerpo de la ciudadania, tanto como deber y derecho;
asi, el cuerpo de la victima, su subjetividad social, es conformada por
un conglomerado de discursos y de trata/mientos, los cuales se han
ido erigiendo con el fin de intervenir la subjetividad individual, gru-
pal y colectiva de las victimas desde la justicia ordinaria-transicional,
la historia-memoria/ memoria histérica, lo psicosocial-psicojuridico,
lo religioso y lo medidtico, para mencionar solo cuatro conjuntos de
discursos, algunos de los mds visibles. Una subjetividad social que pue-
de ser organica-organizada, mecanica-artefacto, laberintica-cadtica, o
monstruosa-inhumana.

Las personas, los familiares de las victimas de estos crimenes con-
tra la humanidad, enfrentan la tragedia de lo sucedido y afrontan su
existencia dia tras dia, cara a cara, con una hidra discursiva en la que
convergen todos los trata/mientos para su situacion: dispositivos ju-
diciales, historico-memoéricos, psicosociales-psicojuridicos, religiosos
y medidticos, entre otros. Las ideas y representaciones sobre ellas en
sus diversas formas: las leyes, los procedimientos y requisitos para su
atencion, la implementacion de métodos para el duelo o para fomentar
el deber de memoria, y las tecnologias de verdad, perdén y reconcilia-
cion, son algunos de los trata/mientos e intervenciones con los cuales
deben relacionarse las victimas que en principio eran solo personas
sujetadas al dafio, personas dafiadas por la violencia. Dicho de otra
manera, ellas deben ir a la busqueda de estas herramientas, porque sin
su trabajo, la justicia y el Estado no operan.

Hasta aqui, como se ha notado, el interés de esta episteme de la
victimidad radica en presentar una denuncia conceptual critica y pro-
positiva sobre algunos de los discursos que componen a la victima;
lograr problematizar el modo en que dicho cuerpo discursivo y disci-
plinar —fruto de diversas formaciones y précticas discursivas— ha ve-
nido interviniendo a las victimas como una voluntad de verdad, como
un saber-poder en el cual ante las violencias contempordneas se incre-
mentaron las intervenciones de los DDHH, el DIH y la JTR en Colombia;
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situacion extensiva a decenas de paises en el mundo. Este es, pues, el
eje de analisis de la episteme de la victimidad.

Para desagregar un poco mds, dentro de los discursos y agentes
que intervienen y tratan la realidad de las personas sujetadas al dano
(sufrientes, sobrevivientes y supervivientes) estan: el juridico en sus
versiones penal y penal militar; el juridico administrativo e interna-
cional de los DDHH; el transicional y el restaurativo; el historico bajo
sus acepciones de historia oficial y no oficial del conflicto, configu-
rando con ello un régimen de verdad y legitimidad sobre los hechos;
el discurso memorico-historico centrado, por lo general, en la agen-
cia de los actores sociales que encarnan y viven las consecuencias del
conflicto; el discurso psicosocial en sus acepciones tecnoldgicas de la
adaptacion y critica bajo la figura de la potenciacion de las personas;
el discurso psicojuridico en clave de victimologia y criminologia; el
discurso religioso en sus versiones antitéticas, de un lado como lucha
por la verdad y la justicia y del otro como busqueda del perdon y el ol-
vido, ambos como valores, ideologias y técnicas del autocuidado bajo
la forma de la reconciliacion y de la salvacion, posibles tinicamente
en la confluencia de una teologia anamnética y una inmanencia de la
responsabilidad del ahora.

Estos discursos son incorporados y agenciados por sujetos que a
la vez son portadores de posiciones (roles) de sujetos institucionali-
zados —expertos, socorristas, victimas—; por ejemplo, los abogados y
operadores juridicos bajo las figuras de fiscales, jueces, investigadores,
personeros, procuradores, conciliadores y negociadores; o los histo-
riadores y cientistas sociales; los trabajadores del campo social —tra-
bajadores sociales, antropdlogos, educadores, artistas—; y operadores
pedagdgicos, agentes de pastoral como sacerdotes, predicadores, her-
manos y misioneros. Todos ellos con énfasis y compromisos ideologicos
diversos, ya sea por su pertenencia al Estado, a las ONG 0 a empresas
privadas que por medio de fundaciones buscan intervenir con buenas
intenciones tributarias en dicho campo.

La division analitica enunciada de las formaciones de la sujecion
al dafio en la victima (sufriente, sobreviviente y superviviente) permi-
te reflexionar, entre otras cosas: que no todas las personas que han
padecido crimenes de lesa humanidad se nombran como victimas ni
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se vinculan a los discursos promovidos por los expertos y socorristas;
que no todas las personas dafadas en su ser, que son excluidos por
la ley dejan de considerarse como victimas; que otras personas, ain
cuando logran restituir sus derechos y proyecto de vida, no dejan de
nombrarse como victimas, no superan o resignifican esta posicion; o
que estos dispositivos no son necesariamente seductores para todas las
personas que sufren dafio; y que no todas las “victimas” permanecen
en dicha condicion.

El cuestionamiento posibilita comprender que la persistencia del
discurso de las victimas puede terminar por efectuar un despliegue ha-
cia articulaciones inesperadas, que les convierta en el lugar de agen-
ciamiento de multiples causas de terceros o en el vehiculo de males
banalizados;® ejemplo, el mal uso del lenguaje: “las victimas de pmMG”
en lugar de “los perjudicados por bMG”, “son desplazados” en lugar
de “estan desplazados”, por mencionar algunos de ellos.

El exceso de discurso de intermediarios entre las personas suje-
tadas al dafio —que son las damnificadas de la guerra y del Estado-y
el exceso de ideales y promesas que orientan, distraen o arruinan la
existencia de las personas, entran en este problema. Estas personas no
solo pierden a sus seres amados, sino que deben invertir gran parte de
su existencia en un sistema muchas veces contradictorio e ineficiente.
Con lo cual, ademas de crear un nuevo proceso de subjetivacion de las
existencias sujetadas como victimas, de cuerpos que pueden ser por su
potencia y fuerza, otros cuerpos, otras vidas en el campo de las polis;
también despliegan formas de ser, de representarse en el mundo como
sujetos politicos victimizados que podrian autorepresentarse de otro
modo, resignificarse sin desconocer la condicion de la violacion de sus
derechos, para asi poder reinventar su rol politico.

Por estas razones, la cuestion que aborda el campo transdisciplinar
de la episteme de la victimidad es la pregunta: ;Como se han configu-
rado las subjetividades y de qué modo se han dado los trata/mientos

6 La filésofa Hanna Arendt, opone la idea de banalidad del mal al mal radical
kantiano, el mal banalizado lo es, entre otros factores, por los efectos de los
medios masivos de informacién. En su libro Eichmann en Jerusalén desarrolla
esta idea.
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sobre los “sujetos” del dafio por parte de expertos y socorristas en
épocas de Justicia Transicional?

Justicia para los sufrientes,
sobrevivientes y supervivientes

Si bien la episteme historiza el presente, no puede por ello, en aras de
la explicacion desconocerse la historia de la nocion de justicia. En prin-
cipio, todos abordamos el problema de las victimas como un universal
para poder reconocer hoy el dafio injusto como un evento cosmopolita
o global que debe ser intervenido con el animo de garantizar la con-
vivencia. El dafio y perjuicio como fundamento permite levantar una
serie de antecedentes que evidencian la victimizacion, frente a ello la
creacion y estudio de las leyes se instauran como un comportamiento
general en todas las culturas. Lo justo y la justicia se presentan como
ética y operacion de una conducta o configuracion reglada, normada y
sistematica que propicia relaciones de equilibrio entre crimenes y cas-
tigos, de convivencia entre semejantes, pero especialmente que pone
limites a los abusos del poder.

En un estudio sobre el crimen y las costumbres normativas en la
sociedad de los Trobriand se destaca que, en caso de asesinato, si este
era justificado para proteger a la posible victima de un hechicero, en-
tonces no habia aplicacion de la venganza social porque el honor es-
taba herido, pero si era fruto de una inequidad, debia aplicarse lo que
el antropologo leyé como Ley del Talion. Adn asi, existia una forma
alternativa, la posibilidad de negociar entre subclanes los efectos del
crimen con un pago de sangre (lula) “Esta era una costumbre bien es-
tablecida después de una guerra para concluir la paz cuando se pagaba
al otro lado por cada... muerto y herido.” (Malinowski, 1985, p. 67).

Si bien Malinowski busca diferenciar los sistemas de justicia del
Trobriand y del hombre moderno, su elaboracion esta cargada con el
sentido comun o el modo como Occidente lee los temas de justicia del
otro o de lo otro; ahora, ello no implica desconocer que hay en esta cita
una riqueza de referentes que permiten situar una idea casi universal
de la victima, de la JTR y de la reparacion, bajo las formas de la justifi-
cacion magica, de la ley del talion y del pago como compensacion tal
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como lo precisé el Derecho romano. Pero si se trata de ubicar mas se-
mejanzas, en la antigua justicia de Occidente, propiamente en Grecia
se podia observar esta especie de JTR.

En otras coordenadas temporales y espaciales, los atenienses fueron
testigos en el 411 a.C. del derrocamiento de la democracia de la épo-
ca gracias a los intereses de la oligarquia, pero en pocos afos, para el
404 a.C., asistieron a la restauracion de su democracia. Esta restaura-
cién exigid procesos de transicion hacia la democracia de la época, la
oligarquia debi6 restituir las propiedades usurpadas a los demas ciu-
dadanos y entrar en un proceso en el que debian aceptar las nuevas
leyes que les impedian hacerse por la fuerza con el poder de Atenas.
(Elster, 2006, p. 17).

Vista asi, con los ojos de hoy, quizas de una manera anacronica,
estas logicas de cambio hacia distintas modalidades de democracia po-
drian verse como procesos de JTR. Con esto la perspectiva historicista
posibilita formular los factores comunes de dichos procesos y elevar-
los a universales. Sin embargo, la historizacion de los mismos puede
conducirnos a un camino que permita discriminar las particularidades
y diferencias manifiestas en cada lugar y época.

Ambas ilustraciones, la antropolédgica de Malinowski y la historica
de Elster, muestran un continuismo manifiesto en las ciencias sociales.
Esto marca, que atn en plena actualidad y vigencia de las teorias cri-
ticas, para los antecedentes del problema no encontramos posiciona-
da una critica o dislocacién de la concepcion de la victima, la fuerza
de su tendencia continuista y universalista lo impiden, ya que el sen-
tido comun de la teoria y el propio tabu de cuestionar tal representa-
cion lo refuerzan.

Las concepciones y constantes afirmaciones que nos aporta la bi-
bliografia sobre la justicia y la victima, nos ofrecen una valiosa veta
analitica, la cual antes que descartar debemos tomar como fuente cen-
tral de las observaciones sobre lo dicho y lo no dicho en torno a las
victimas. Por esto cobra valor el seguimiento a los antecedentes que
sobre el tema ha propuesto la JTR contemporanea.

La representacion de la victima es una nocién también entendida
como el acto de interceder y mediar por ella (alguien la representa), lo
que no implica dentro de los codigos disciplinares, dejar de analizar
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los supuestos que la constituyen como una unidad y una autonomia
discursiva en mayoria de edad bajo el supuesto ético kantiano. Tal
acepcion que a la vez puede entenderse como un modo de represen-
tacion de la victima, (alguien que siempre es representado y hablado
por otro), anticipa una conclusion particular: no se piensa que la vic-
tima se representa a si misma, que ella se resignifica y en efecto que,
como persona en condicion de sujecion al dafio puede encontrar otros
modos de significar su relacion con el victimario, el semejante, el ciu-
dadano y el Estado.

En un breve sondeo observamos que la victima contemporanea
estd cargada de la memoria colectiva de la victima histérica, vemos
que en el nicleo de la creacion de la Justicia Transicional (JTR), de los
Derechos Humanos (DDHH) y del Derecho Internacional Humanitario
(DIH), que estan articuladas historicamente al fin de la Primera y la
Segunda Guerra Mundial (Uprimny y Saffon, 2006) se conserva la no-
cion de falta, deuda y culpa en torno a la victima.

Pocos discursos poseen tanta incidencia en la definicion de las forma-
ciones discursivas juridicas, historicas, psicosociales y religiosas en el mo-
mento de ofrecer trata/miento a las victimas como la Declaracion de los
Derechos del Hombre y del Ciudadano: “los seres humanos nacen libres
e iguales en dignidad y derechos™ . Quien operando como un fondo co-
mun, atn con las diferencias culturales, ideoldgicas, politicas y economicas,
se postula como un conjunto de principios filosoficos que se “globalizan”
frente al mal y el malestar social (Card, 2006), buscando reafirmar la ga-
rantia y confianza fundamental de que aun en tu excentricidad, singulari-
dad disruptiva y diferencia, no podras ser lesionado, dafiado ni destruido
en tu integridad vital, psiquica y material por otro ser humano.

Es en el tiempo posterior, reciente a la Segunda Guerra Mundial
que gana un lugar en el orden internacional la yTR. La historia nos in-
forma que entre 1945 y el inicio de la Guerra Fria se posiciona este
tipo de justicia como modo de regular las consecuencias de multiples
conflictos dados bajo la forma de guerras civiles y tiranias. Los Juicios
de Niiremberg realizados por los aliados-vencedores contra los nazis,

7  Declaracién Universal de los Derechos Humanos.
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precisaron la creaciéon de mecanismos de castigo internacional contra
los agentes de una guerra injusta. La cuestion era como castigar a los
alemanes y a Alemania desde una instancia internacional, ya que los
juicios establecidos dentro de Alemania frente a los responsables de
la Primera Guerra Mundial no habian tenido efectos correctivos en
sus nacionales®, de hecho, todo lo contrario, generaron mayor resenti-
miento de los alemanes contra la comunidad internacional derivando
en una segunda fase, la Segunda Guerra Mundial. Por ello se busco
juzgar a los responsables directos, a los individuos antes que al Estado.

Subsecuentemente, la Guerra Fria en América Latina introdujo la
tension entre el imperialismo econémico norteamericano y la penetracion
de fuerzas guerrilleras cobijadas por la ideologia y el apoyo de la Unién
Soviética, pero la caida del muro de Berlin, el fin de las relaciones de oposi-
ci6én entre ambas alemanias y la transicion de la mayoria de los regimenes
comunistas hacia democracias, reclamé de nuevo la necesidad de estable-
cer juicios a las tiranias y a los agentes de las guerras civiles al interior de
los Estados, especialmente en Europa del Este, en Africa y América Latina.

En este punto, los modelos de JTR dieron mayor énfasis a la cons-
truccion de verdad y a las amnistias que a la justicia, con comisiones
oficiales de la verdad, se investigaron y publicaron los abusos de los
determinadores y agentes de las violaciones a los DDHH, los informes
de Nunca Mds de Argentina, Sudafrica y Guatemala hacen parte de
esta logica transicional en donde se cambi6 una porcién de paz y ver-
dad por casi nada de justicia (Giraldo, 2004).

En este contexto de JTR no son pocas las propuestas y los énfasis
que se han puesto sobre el modelo de justicia a seguir y el lugar o rol
que deben cumplir las victimas dentro de ellos. Aun con la existencia
de analisis comparados en los que se destacan las salidas particulares
que da cada pais a sus conflictos, algunos de ellos adoptan el modelo
general de la JTR propuesto por la comunidad internacional, en tanto

8 Tratado de Versalles, el 28 de junio de 1919 expresé en el articulo 231: “Los
gobiernos aliados y asociados declaran, y Alemania reconoce, que Alemania y
sus aliados son responsables, por haberles causado todos los dafios y pérdidas
infringidos a los gobiernos aliados y asociados y sus stbditos a consecuencia
de la guerra que les fue impuesta por agresion de Alemania y sus aliados.”
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referente cosmopolita para la busqueda de justicia, verdad, reparacion
y garantias de no repeticion hacia las victimas y la sociedad.

Pese a las apariencias, este suele ser un modelo en el que la vic-
tima tiene un papel pasivo, es receptora de las formulaciones, de las
decisiones y acciones de los expertos y socorristas del dafio, que exi-
gen un minimo de derechos en pro de las ellas. Por su parte, existen
los modelos que no se centran en las necesidades de las victimas sino
en la resolucion del conflicto entre el Estado y los actores armados
(Restrepo, 2005); una propuesta en donde las personas sujetadas al
dafio (victimas dolidas, sobrevivientes en lucha y supervivientes resis-
tentes) no alcanzan a tener un lugar decisivo, y en el que su beneficio
explicito es el de ser testigos de la paz del presente y del futuro dise-
fada por las élites de la negociacion, lo cual trae y reafirma el plan-
teamiento de Walter Benjamin:

Articular historicamente lo pasado no significa conocerlo «tal y como
verdaderamente ha sido». Significa aduefiarse de un recuerdo tal y
como relumbra en el instante de un peligro. [...] El peligro amenaza
tanto al patrimonio de la tradiciéon como a los que lo reciben. [...]
En toda época ha de intentarse arrancar la tradicion al respectivo
conformismo que estd a punto de subyugarla. El Mesias no viene
tnicamente como redentor; viene como vencedor del Anticristo. El
don de encender en lo pasado la chispa de la esperanza solo es in-
herente al historiador que estd penetrado de lo siguiente: tampoco
los muertos estardn seguros ante el enemigo cuando este venza. Y

este enemigo no ha cesado de vencer. (Aforismo 6)

Colombia trat6 de instaurar en el afio 2014 la primera excepcion a
este modelo de negociacion entre vencedores, las victimas fueron oidas
-no sabremos sino con el tiempo hasta donde fueron escuchadas— en
audiencia ante la Mesa de Conversaciones de la Habana. En efecto,
con ello lograron humanizar las negociaciones; los representantes del
Gobierno y de la subversion pudieron dimensionar el dafio causado.
Esto produjo que uno de los puntos del acuerdo se centrara en la ver-
dad, la justicia y la reparacién para las victimas.
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Hacia un mismo horizonte de analisis, las comparaciones entre
tiranias y guerras civiles permiten situar la realidad del conflicto den-
tro de modelos verticales u horizontales segtn las caracteristicas de la
violencia agenciada por los implicados. En modelos horizontales de
victimizacion (guerras civiles), la borradura de los limites, o las zonas
grises entre victimario y victima sobresalen en la medida en que mu-
chos de los perpetradores fueron primero victimas:

Las zonas grises de colapso entre los roles de victima y perpetrador,
como aquellas donde habitan colaboradores forzados o vengado-
res, no tienen un lugar en el recuento definitivo de los crimenes.
No se puede ser victima y perpetrador a la vez. En el recuento fi-
nal los participantes tienen que ser victimas inocentes o perpetra-
dores culpables. (Orozco, 2005, p. 23).

Como una alternativa frente a los modelos dicotémicos denunciados por
(Orozco, 2005) se han propuesto en cambio modelos de justicia y recon-
ciliacién en los que la victima tiene un rol activo en la construccion social
de penas y reparaciones en interlocucion con el perpetrador. La postu-
lacion de nuevos umbrales en el horizonte de la reconciliacion desde la
justicia restaurativa y la no-violencia se presenta como un complemen-
to interesante para los modelos clasicos de JTR (Cante y Ortiz, 2006).
Igualmente, esa zona gris puede desarticularse o clarificarse in-
troduciendo una tricotomia frente a la tradicional dicotomia polar
victima-victimario. Esta tricotomia pasa por comprender los roles y
posiciones que adopta un sujeto de acuerdo a los momentos de la his-
toria, por lo cual en los procesos de perdén y reconciliacion se pone
en evidencia que muchos de los victimarios fueron victimas. En el en-
cuentro del victimario con la victima emerge la tricotomia® compren-
siva en el momento en que el victimario, por realidad o por impostura,

9 Al respecto se puede ver: “El proceso del Perdén y la Reconciliacion en la
Reinsercién Social: Andlisis comparativo entre Grupos Penitenciarios de
Monterrey, México y Bogotd, Colombia” Luis Antonio Vdsquez Becerra.
Tesis para optar al titulo de Magister en Psicologia Juridica. Universidad Santo
Tomas, 2013.
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asume el lugar de victima, en consecuencia devela su rol de vengador,
lo cual complejiza y trasciende la acostumbrada dicotomia simplifi-
cadora del conflicto.

Por lo que podemos ver, la persona sujetada al dafio ha sido
re-presentada cultural e histéricamente como victima para lograr que
sea objeto de los beneficios de la justicia; en la mayor de las veces,
fue vista como sujeto pasivo que padece la acciéon y que poco o nada
puede hacer para recomponer su posicion en el vinculo social (Mate,
2008). Casi siempre es representada por un tercero, o en su defecto,
no es escuchada por la posiciéon de minusvalia en la que se le inscri-
be, posicion piadosa que poco contribuye con el dafio que sobrelleva.

Dicho de otro modo, aunque la JTR quiere dar y ofrecer un lugar
a la victima, el lugar que oferta esta constrefiido por una serie de ele-
mentos, prejuicios y olvidos que la configuran en el plano de la impo-
tencia (Mate, 2008), ahora, no por su impotencia personal, sino por la
impotencia que la regulacion del dispositivo de JTR le ofrece: no toda
la verdad, no toda la justicia, no toda la reparacién. Tal vez si en algun
momento de la historia por suerte de una suprainstitucion internacional
justa, las negociaciones no fueran solo entre la élite de los vencedores
y vencidos, sino por el contrario entre las victimas de ambos bandos,
con los “vencedores” y los “vencidos”, otra podria ser la formula de
la justicia creativa para estos casos.

Reyes Mate plantea entre sus ideas que, si bien la victima esta su-
jeta a distintos modos de especificidad, ella ha sido invisibilizada por
distintas razones, especialmente de indole politico. Entre estas razo-
nes, por el desarrollo y por los gobernantes que no necesitan de los
muertos para gobernar y por la idea de que el progreso posee dafios
colaterales que se deben incluir en su contabilidad como circunstancias
previsibles y “normales” (Mate, 2008, p. 18). Los desarrollistas que no
creen en el desarrollo estructural y justo, que confunden crecimiento
econdémico con desarrollo, llevan sobre su rostro la mueca del despre-
cio del gerente que se ufana de su bondad por generar empleo de baja
calidad para estas victimas y victimarios.

Esto hace que el problema de la victimizacion sea considerado
una cuestion irrelevante para los agentes del desarrollismo, esto ya lo
habia denunciado Walter Benjamin. Segun esta tradicion, el progreso
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implica darle la espalda a la historia y a los malos recuerdos que que-
dan en ella. De todas formas, la inclusion de los Derechos Humanos
(ppHH) y del Derecho Internacional Humanitario (p1H), como de los
tratados para reducir los males en las guerras o para humanizarlas, han
derivado en procesos inesperados para los actores de las mismas, las
logicas de la JTR y la reconstruccion de hechos en aras de reparacion
a las victimas han creado un nuevo escenario para estas.

Algo mas que decir sobre el plano de impotencia y pasividad que
se ha creado para las victimas: tanto en el plano discursivo deben ser
re-presentadas o vueltas a presentar, como en el plano de los trata/
mientos deben ser a-tendidas, para recaer sobre el sentido del prefijo
(a), “sin atender”. Estas afirmaciones son reforzadas por la victimo-
logia, disciplina que se ha encargado de definir y concebir a las victi-
mas dentro del registro positivista del derecho penal y de la psicologia
conductual psicopatoldgica. Pero su definicion y delimitacion esta en
un nivel cuya escala de analisis es diferencialmente distante frente a la
pregunta y los objetivos aqui propuestos.

Aunque la victimologia se ocupa de un estudio interdisciplinar de
la victima de delito y no se limita a las victimas de crimenes de guerra
y violencias, también se abre hasta las victimas de desastres naturales,
accidentes y otras situaciones relacionadas con el poder que pueda
producir la victimizacion de un individuo o de un sujeto colectivo, su
énfasis esta centrado en la reificacion de la victima como identidad y
pathos, lo cual produce un efecto de reduccion del ser y sus potencias
a esta condicion. Afortunadamente, una buena porcion de expertos y
socorristas del daflo comienzan a percatarse de esta situacion y com-
prenden que la victimologia suele ser inadecuada e insuficiente para
abordar a las victimas en marcos de conflicto armado.

En este recorrido de pensar la episteme de la victimidad, la suje-
cién al dano, reflexionar sobre las victimas ontologicamete sufridas,
los sobrevivientes que luchan por sus derechos y los supervivientes que
reconstruyeron su proyecto de vida, hay una apuesta inter y transdisci-
plinar. En consonancia, el trabajo de la antropdloga india, Veena Das,
ha articulado desde su proyecto académico, los estudios de género, el
analisis de violencias sectarias de tipo nacionalista y religioso, y la an-
tropologia médica para el trata/miento del sufrimiento social.
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Incluida por muchos como una representante de los estudios sub-
alternos y de los estudios post-coloniales, Veena Das aborda el tema de
la victima bajo la categoria del sujeto del dolor y propone, entre otras
cosas, aprovechar los recursos semanticos, imaginarios, simbolicos y
juridicos para promover la develacion de la situacion de victimas ino-
centes; y busca el reconocimiento de estas sin caer en la promocion de
comunidades de resentimiento. Segun su concepcion, el resentimiento
impide re-significar el pasado y activar la auto-creacion para propiciar
otros modos de representacion:

Mediante inversiones mentales sorprendentes de lo que habia sido
la experiencia real de la violencia en un lugar y en un momento
determinados, los rumores de panico creaban un tipo de excusa a
través de la cual los agresores acababan por reconocerse a si mis-
mos como victimas e incluso vefan la experiencia de esa forma.
(Das, 2008, p. 100).

La referencia de Das contiene el dafio colectivo y el trauma cultural in-
mersos en la tergiversacion politica. Esta no emerge como la tricotomia
comprensiva para la reconciliacion tal como se indicé anteriormente,
esta surge como mentira que suplanta la realidad; ciertas denegaciones
de la responsabilidad personal y colectiva suelen ser justificadas por
invenciones sobre las cuales se pactan acuerdos tacitos y explicitos en
grandes porciones de la poblaciéon ya como mitomanias colectivas o
como fantasias refundacionales.

Paralela a la nocién de sujetos del dolor, Ricardo Aparicio bor-
dea la del sufrimiento de los extrafios; integra la psicologia social, la
antropologia y la historia al estudiar la construccion del desplazado
en la region del Uraba antioquefio. En uno de sus articulos realiza un
recorrido minucioso por los diferentes diagnosticos y proyectos que
se han escrito y ejecutado en el Uraba, los cuales buscaron responder
y resolver distintos problemas en el marco del desarrollo por regiones
entre 1970 y 1990. En un articulo bajo la metodologia de etnografia
critica, muestra las continuidades, las disputas y discontinuidades entre
los diagnésticos y proyectos ejecutados en la zona, cuyo trasfondo im-
plicd la participacion de cientos de voluntarios y ONG internacionales
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para tratar de aliviar el sufrimiento de los pobladores de la zona, el
sufrimiento de los extraiios, como el autor los llama, especialmente el
sufrimiento de los “desplazados” (Aparicio, 2009); “extrafios”, en la
medida en que muchas veces son objeto de atencion de entidades in-
ternacionales antes que nacionales.

Estos antecedentes sobre el rol o la posicion que en el discurso se
les da a las victimas, bosquejan brevemente cémo viene la victima a
ocupar un lugar en el escenario de la discusion politica en Colombia.
Nos preguntamos entonces si estos cambios empiezan a hacer visibles
a las victimas; como se crea el régimen de visibilidad de las victimas en
Colombia, cémo operan las determinaciones de la clasificacion social,
la clase, el capital simbdlico, la ideologia, el estatus, el género, la raza,
la etnizacion en la conformacion de los discursos y representantes de
las victimas, en la produccion de una escala social de las victimas; fené-
meno al cual debe atender el experto y el socorrista del dafio al tener en
cuenta a la victima de uno u otro crimen, dado que por ejemplo, no es
lo mismo, en términos psicoldgicos, sociales y politicos el secuestro de
un campesino que el de un empresario o politico; asi parezcan como lo
mismo ante el derecho, la realidad impone practicas que lo diferencian.

Aqui se trata de ver cuales son las figuras que incluyen o excluyen
a las personas sujetadas al dafio en el régimen de visibilidad social,
mirar como se les apoya diferencialmente; comprender en qué medida
se diferencia una victima dolida y sin voz, subalterna; a una victima
sobreviviente que lucha y se resiste; y a una superviviente que alcanza
su reparacion y reorientacion de su modo de ser y estar en la vida, o
mejor como lo ha definido el discurso experto, de su proyecto de vida.

Esto enlaza con lo que es necesario tener en cuenta para poder
pensar la subjetividad de las victimas en la episteme de la victimi-
dad. No interesa tanto la sujecion al dafio en su personalidad clinica
(psicoldgica) sino como categoria que configura un problema de visi-
bilizacion e invisibilizacion del sujeto de derechos en el vinculo psico-
juridico, psicosocial y psicopolitico, lo cual convoca al ejercicio de la
critica para pensar tanto en el deber ser de la reparacion simbdlica o
administrativa (lugar comun para los expertos), como en los efectos
que ello tiene sobre la persona sujetada al dafo.
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Por lo que hemos comprendido en la mayoria de estos antecedentes
—estudios, informes, leyes y reflexiones—, los expertos desde las Naciones
Unidas hasta las regiones y localidades en que operan sus politicas,
suponen que todas las personas sujetadas al dafo se identifican con la
representacion de la victima como una condicién ontolégica naturali-
zada. De tal manera, los discursos expertos implementan, reproducen
y usan esta concepcion como una condicién permanente: las practicas
del lenguaje afincadas en la predicacion del ser y no del estar en una
condicién, dan cuenta de las consecuencias que traen dichas politicas
de la representacion para la subjetividad de los perjudicados. En esto
se juega el tipo de politicas de la representacion que fijan en los indi-
viduos a las subjetividades de la precariedad y de la impotencia.

Las victimas sufrientes no quieren que su dafio se prolongue en el
tiempo, desean un eficaz proceso de acceso a sus derechos para posi-
cionarse como sobrevivientes y reposicionarse como supervivientes.
Quieren encontrar caminos de desvictimizacion para ser supervivien-
tes que retoman su proyecto de vida, se niegan a quedar atrapadas
afo tras afno en el laberinto de un discurso inoperante administrati-
vamente, injusto judicialmente, indolente socialmente y excluyente
politicamente.

Tabla 1.

Esquematismo de las formas de sujecion al dafo

duelo y el enojo
dificultan clarificar
el camino de
recomposicion de
su dignidad y de su
modo de estar en
la vida.

los perjuicios sobre
su vida. Estd en la via
de superar el dolor.
Busca acceder a sus
derechos, recuperar lo
que implicé la pérdida
de sus derechos
fundamentales
(propiedades, trabajo,
ingresos, vivienda,
salud, educacion, red
social, etc.).

. VICTIMA VICTIMA
CONDICION SUFRIENTE SOBREVIVIENTE SUPERVIVIENTE
Caracterizacion | Persona sujetada Sujetada al dafio, a Conserva la
basica al sufrimiento. El | las consecuencias de | memoria, pero

ya no esta

sujetada al dafo.

Se desvictimiza

al retomar su
proyecto de vida,
ha recuperado

el acceso a todos
los derechos.

Puede hacer de la
victimidad parte de
su proyecto de vida
para ayudar a otros.
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Nivel de arraigo
(En caso de
huida, destierro

Arraigadas cuando
no hay situacién
de desplazamiento

Desarraigadas cuando
son desplazadas y
exiliadas, arrancadas

Re-arraigo,
fenémeno de
estabilizaciéon

y exilio) forzado, pero en violentamentamente | después de varios
estado de miedo de su modo de vida. afios de luchas
y disrupcion Estdn en constante personales,
continuo. conflicto y lucha familiares,
con los choques comunitarias,
socioculturales de juridicas y politicas;
su nuevo habitat recomponen su
sociocultural. modo de estar en un
Demandan lugar, su proyecto
respuesta del Estado | de vida. Perviven
colombiano, atin en estado de alerta
cuando estan en el y prevencion
exterior. continua.
Constituidas Victimas sin Victimas en proceso de | Victimas
como organizacion en las | organizacion. empoderadas,
comunidades. politicas y
en ocasiones
politizadas.
Nivel de su Lucha psicolégica | Lucha juridica Su lucha es
lucha y espiritual por por acceder a sus politica, buscan

recomponer
las potencias
espirituales y

del alma, sus
competencias
emocionales,
motivacionales y
mentales.

derechos (comités,
mesas de victimas,
organizaciones de
Derechos Humanos).

impactar cambios
en las politicas

para mejorar la
condicién y acceso
a los derechos de las
victimas.

¢A quiénes

No se representan,

Representan a las

Se representan

representan? son representadas | mds de 8.000. 000 a si mismas, a
por expertos: victimas a través de sus intereses,
funcionarios, mesas de victimas, movimientos y
abogados, comités de victimas filiacién politica.
operadores de y organizaciones de
Derechos Humanos, | Derechos Humanos.
socorristas del dafio.

Estado de Sin voz y sin Construyen voz, Poseen voz y

subalternizacion | visibilidad. pero poseen poca visibilidad en los

visibilidad.

medios masivos de
informacion, reciben
reconocimientos
nacionales e
internacionales.
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Situacién Estdn en todo el Enfasis en las regiones | Hablan desde
geografica pais, en especial y periferias de las los centros de las
provienen de la vida | ciudades. grandes ciudades
rural. y desde las redes
sociales.
Finalidad Fortalecer el Potenciar las Mantener visibilidad
especifica alma de las capacidades de gestion | e incidencia
victimas frente al de sus derechos para | sociopolitica.
sufrimiento. Trabajo | que accedan a ellos. Trabajo
psicosocial. Trabajo psicojuridico. | psicopolitico.

Hasta aqui el esquema de algunos de los referentes en los que se dis-
putan la definicion, los enunciados, los discursos y verdades sobre las
victimas; significados que esperan ser utiles para el analisis, para la
problematizacion y la comprension de lo que sucede con relacion a la
sujecion al dafio de los sufrientes, los sobrevivientes y los supervivientes
en la episteme de la victimidad. Campos de discusion sobre los cuales
es plausible abrir nuevas formas de comprension del sufrimiento que
no pasan necesariamente por la experiencia discursiva y la practica de
la victimidad institucionalizada.

Para cerrar este acapite, aclaremos que no estamos tratando la
conformacion de un objeto disciplinar sino de un campo problema-
tico que se particulariza por el encuentro entre lineas de fuerza dis-
cursivas que luchan en la tension entre continuidad y discontinuidad,
que rompen con las tradiciones y mentalidades preconcebidas sobre
la victima y con sus regularidades al emerger como acontecimien-
tos discursivos abiertos a nuevas articulaciones y transformaciones
gracias a las luchas, tensiones y variaciones de los discursos y sus
poderes. Tension y lucha en la que entra la palabra del investigador
como interventor de los mismos discursos y de los trata/mientos so-
bre las victimas.
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Pensar a la victima
en sentido genealogico!”

En Colombia y muchos paises mas, las elaboraciones teoricas y prac-
ticas sobre el trata/miento de las victimas en el pasado cercano y en
la actualidad, estan vinculadas a los Derechos Humanos (DDHH), al
Derecho Internacional Humanitario (D1H) y a la Justicia Transicional
(JTR). Este es el tipo de justicia aplicada a procesos de transicion en
épocas de postconflicto, y como tal, es el modelo de justicia que se
ha impuesto en Colombia a partir del proceso o Ley de Justicia y Paz
(Ley 975 de 2005).

Este planteamiento crea una polémica sobre la realidad del con-
flicto y la justicia en Colombia, para muchos es efectiva en el post del
conflicto, para otros, la JTR es un sofisma que desconoce las causas
estructurales del mismo, sus dindmicas y sobretodo, la presencia de
actores que mutan y lo reproducen. En este marco de divergencias la
JTR trata de delimitar, en cada pais, en su coyuntura y contexto: cuan-
to castiga a los responsables de una guerra civil, de un régimen tirano;
como y hasta donde provee minimos y maximos de verdad, de justicia
y de reparacion a las victimas (Uprimny y Saffon, 2006).

Las indagaciones que componen nuestra pregunta ¢cOmo se con-
figuran las subjetividades y sujeciones al dafio como victimas? y ¢qué
tipo de trata/mientos se operan sobre ellas por parte de expertos-
peritos y socorristas? Se desenvuelven sobre el fondo comun de los
mismos discursos que las componen, en especial de los discursos que
hoy se modulan en funcién de la jTR.

Si se explora este trabajo de reflexion, algunas de las categorias
tedricas que delimitan, orientan y se relacionan en esta reflexion, son

10 La nocién general de genealogia se refiere al estudio del origen y desarrollo
de las estructuras familiares y de parentezco, especialmente utilizada en las
ciencias sociales como la antropologia y el trabajo social. En Foucault, con
un fuerte anclaje en Nietzche, la genealogia en asocio con la arqueologia del
saber sitia el método de investigacion de las practicas discursivas y de las no
discursivas. Considerando que la arqueologia gravita sobre el andlisis de los
discursos, la genealogia parte de ella para analizar esos discursos, los efectos
de poder de su saber en las practicas “no discursivas”.
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las de discurso, representacion, subjetividad, “sujeto” del dafio, tecno-
logias del yo —trata/mientos—, expertos-peritos y socorristas, varias de
ellas con un amplio desarrollo en la literatura académica, y otras mas
si se quiere algo novedosas. La nocién de discurso de Foucault es el
soporte tedrico de este problema para pensar la configuracion de las
victimas y de su “afuera” o externalidad:

“(...) el discurso esta constituido por la diferencia que permane-
ce entre aquello que se podria decir correctamente en una época
(respetando las leyes de la gramdtica y de la l6gica) y lo que efec-
tivamente se ha dicho. El campo discursivo es, en un momento

determinado, la ley de esta diferencia.” (Foucault, 1985, p. 62).

Esta nocion exige observar el fondo y la superficie de las unidades dis-
cursivas, lo que el discurso muestra y oculta, lo que se dice y en espe-
cial lo que no se dice de la sujecion al dafio de las victimas.

Hay que tener entonces una alerta, una constante atencién sobre
las unidades discursivas que conforman los discursos sobre las victimas
“Relaciones de unos enunciados con otros; relaciones entre grupos de
enunciados asi establecidos (...); relaciones entre enunciados o grupos
de enunciados y acontecimientos de un orden completamente distinto
(...)” (Foucault, 2007, p. 47). Si se quiere, relaciones entre las teorias
y los conceptos, entre las metodologias y los trata/mientos ofrecidos
a las victimas; relaciones sobre lo hecho o lo que dicen que hacen los
expertos-peritos y socorristas de y a las victimas, expresas por medio
de sus producciones materiales, en los programas, manuales, jornadas
de atencion, archivos, informes, entre otros.

En algunos momentos, la nocién de discurso se vincula con la de
formacion discursiva, pues esta ofrece niveles de analisis concretos que
permiten discriminar los objetos, los conceptos, las posiciones de su-
jeto, sus acciones y estrategias dentro de un régimen o juego de verda-
des al interior de unas practicas que se levantan y entran a articularse
y a disputarse con otras formaciones discursivas y sus componentes
significativos:

En el caso de que se pudiera describir, entre cierto nimero de

enunciados, semejante sistema de dispersion, en el caso de que



EPISTEME DE LA VICTIMIDAD: PENSAR A LAS VICTIMAS MAS ALLA DEL DANO

entre los objetos, los tipos de enunciacion, los conceptos, las elec-
ciones temdticas, se pudiera definir una regularidad (un orden,
correlaciones, posiciones en funcionamientos, transformaciones),
se dird, por convencidn, que se trata de una formacion discursiva.
(Foucault, 2007, p. 62).

La formacion discursiva posee, entonces, dos caracteristicas que de-
marcan su configuracion: 1. Un cardcter relativamente estable que con-
vierte sus enunciados en una practica de sentido comiin;

Tal vez sea ttil “practicamente” distinguir entre la filosofia y el
sentido comun... en la filosofia se aguzan especialmente los ca-
racteres de elaboracién individual del pensamiento; en el sentido
comun, por el contrario, los caracteres difusos y dispersos de un
pensamiento genérico de cierta época en un cierto ambiente po-
pular. Pero toda filosofia tiende a convertirse en sentido comun
de un ambiente (...). (Gramsci, 1999, p. 370).

Gramsci, en esta cita, expresa con claridad la diferencia entre senti-
do comin y una actitud renovada del conocimiento, 0 una tradicién,
(Foucault, 2007, p. 33); incuestionable por quienes estan sujetados
a ellas, diremos aqui las victimas. Asi, el poder del discurso exper-
to-perito como la praxis de los socorristas, hacen que una gran can-
tidad de individuos entren en sus juegos de verdad sin interrogar los
enunciados y practicas que les proponen e imponen, por ejemplo, se
da por hecho cierto que la JTR es buena per se y no se indaga si hay
una forma recreadora de la justicia desde la especificidad histérica
de los colombianos que pudiera ser una alternativa mas eficaz y efi-
ciente ante las necesidades de las victimas.

Y, 2. Un caracter movil, manifiesto en las discontinuidades, en las nue-
vas articulaciones, dislocaciones, resignificaciones, despliegues, derivacio-
nes y usos que se hacen de dichos discursos, de sus enunciados y practicas
a través del tiempo y el espacio. Si bien Foucault reconoce la funcion de
la primera caracteristica, en su trabajo, da mas peso a la segunda:

No aceptaré los conjuntos que la historia me propone mdas que

para examinarlos al punto; para desenlazarlos y saber si es posible
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recomponerlos legitimamente... Una vez suspendidas esas formas
inmediatas de continuidad se encuentra, en efecto, liberado todo
un dominio. (Foucault, 2007, pp. 42-43).

Aqui uno de los conceptos mas afines y ttiles al problema de la
configuracion de la sujecion al dafio (sea como sufriente, sobrevivien-
te o superviviente) es el de prdctica discursiva de la victima. Ya no
solo se trata de los enunciados, sino de los quehaceres y las tecnolo-
gias que se aplican sobre una vida, un cuerpo, una subjetividad o un
objeto determinado. A través de los discursos, las formaciones y las
practicas discursivas, la victima deviene como una subjetividad, como
un lugar en el tiempo y el espacio social que sujeta a los individuos
que se nombran o se incorporan dentro de dicho juego de verdad.
En Colombia la sujecion a esta practica discursiva para el afio 2016
superd los 8.000.000 de personas.

Juego de verdad que se pliega en el si mismo de estos individuos
convertidos en piezas esenciales de los regimenes de control y de dis-
ciplinamiento de la gubernamentalidad, esta ultima conformada por
reglas, gobiernos, instituciones, organizaciones —por regimenes de
verdad-. Asi, practica discursiva, tecnologias del yo, expertos y soco-
rristas articulan los trata/mientos para las victimas. Lo hemos dicho
ya: una episteme de la victimidad.

Un juego de verdades que tiene contracaras, mientras estas
8.000.000 de victimas que se constituyen como demandantes no fre-
cuentes del Estado se acogen a la JTR, demandantes frecuentes, si se
quiere, victimas con experticia juridica y politica previa demandan
sus derechos por la via de la justicia ordinaria o en las rutas de la
justicia internacional cuando esta no es efectiva.

La realidad concreta de la victima es el campo de anilisis y cri-
tica. Aqui se plantea el llamado a un analisis inter y transdisciplinar,
analisis que incluye las relaciones entre los discursos que se ocupan
de las victimas. La descripcion y analisis de estas relaciones entre dis-
cursos y practicas, entre discursos y trata/mientos sobre la victima y
los “sujetos” del dafio, busca el afuera del discurso generalizado de los
DDHH para conocer la contextualizacion de la o las realidades que se
construyen para las victimas.



EPISTEME DE LA VICTIMIDAD: PENSAR A LAS VICTIMAS MAS ALLA DEL DANO

Entonces, de lo que se trata en esta revision de la configuracion
y trata/miento de las victimas, es de pensar qué ha estado sucediendo
con la formacion de esta episteme de la victimidad:

(...) la episteme no es una especie de gran teoria subyacente, es
un espacio de dispersion, un campo abierto y sin duda indefinida-
mente descriptible de relaciones... no es una rama de la historia
comun a todas las ciencias, es un juego simultineo de permanen-
cias especificas... una relacion compleja de desniveles sucesivos
(Foucault, 1985, p. 51).

En términos arqueoldgicos, se buscaria realizar una descripcion del
archivo de la victimidad, de sus producciones, significados y operacio-
nes. Ver qué es lo que circula y qué no, qué se expone y qué se censura
dentro de esta espacialidad. La episteme entonces es un conjunto de
relaciones entre practicas discursivas temdticas cuyo caracter es asis-
tematico, y estd marcado por continuidades y discontinuidades. Stuart
Hall tiene una afirmacion pertinente para la episteme como articulacion:

El conocimiento vinculado al poder no solo asume la autoridad
de “la verdad” sino que tiene el poder de hacerse él mismo verda-
dero. Todo conocimiento una vez aplicado en el mundo real, tiene
efectos reales, y en ese sentido al menos, ‘se vuelve verdadero’. El
conocimiento una vez usado para regular la conducta de otros, im-
plica constricciones, regulaciones y practicas disciplinarias. (Hall,
2009, p. 401).

Tal enunciado contiene el poder y lugar que cumplen las tecnologias
del yo, los expertos y los socorristas a nombre de la verdad de los “su-
jetos” del dafio, de las victimas. Tal poder de su juego y voluntad de
verdad produce efectos conductuales y conductistas, los expertos-pe-
ritos no escuchan, las victimas se hacen competentes en el seguimiento
de procedimientos e instrucciones institucionales; mientras a un lado,
los que vislumbran la dindmica kafkiana de la institucionalidad, co-
mienzan a erigir su propia subjetividad como una alternativa necesa-
ria, validad y legitima.
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Entretanto los expertos-peritos producen discursos, teorias, méto-
dos, enunciados, valoraciones, diagnosticos y discusiones en torno al
modo en que se trata a las victimas, y los socorristas —también expertos
técnicos— buscan implementar tales concepciones en la vida, sobre las
victimas mismas, en sus experiencias, en su ética. “El punto principal
no consiste en aceptar este saber como un valor dado, sino en analizar
estas llamadas ciencias como ‘juegos de verdad’ especificos, relaciona-
dos con técnicas especificas que los hombres utilizan para entenderse
a si mismos” (Foucault, 1990, p. 46).

Con vocacion de ayuda o apoyo se articulan al discurso muchos de
los expertos-peritos (aclarando que no todo experto es socorrista, pero
si, todo socorrista participa del discurso experto) y en el quehacer los
socorristas pasan como delegados del discurso experto. Del discurso
que sabe algo, bajo las modalidades del investigador, del profesional,
del maestro, del especialista, del asistente, del operador y del funcio-
nario. En nombre de un o unos discursos establecidos, se soporta la
aplicacion de diversas tecnologias del yo o tecnologias del si mismo
que devienen en la intervencion y la interaccion con las victimas como
procesos y modelos de acompafiamiento.

Estas tecnologias son constituidas por al menos tres dominios que
se articulan dentro de lo que Foucault traza como una ontologia his-
torica del presente o de nosotros mismos: a) El dominio de las rela-
ciones de nosotros mismos con la verdad que nos lleva a ser sujetos y
productores de conocimiento, b) El dominio de las relaciones de no-
sotros mismos con el poder, el cual nos permite actuar sobre los otros
y nosotros mismos, y ¢) El dominio de las relaciones que tenemos con
la moralidad que nos lleva a ser sujetos éticos. En sus palabras:

La ontologia histérica de nosotros mismos tiene que responder una
serie abierta de cuestiones... pero todas ellas responderdn a la sis-
tematizacion siguiente: ¢cémo nos hemos constituido como sujetos
de nuestro saber?; ¢cémo nos hemos constituido como sujetos que
ejercen o sufren relaciones de poder?; ¢cémo nos hemos constituido

como sujetos morales de nuestras acciones? (Foucault, 1999, p. 350).
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Estas preguntas las demanda, como una suerte de imperativo la epis-
teme de la victimidad. De esta manera ensefia Foucault que, en las
relaciones con la verdad, el poder y la moral se juegan los modos de
gobernar a los seres humanos y de gobernarse a si mismo; para el caso,
el modo de gobernar a las victimas y el modo de gobernar las sujecio-
nes del dafio. Queremos ver y estudiar el trata/miento de las victimas,
el modo en que se propone el gobierno de las victimas, las practicas
por medio de las cuales se las clasifica, define, organiza y regula su li-
bertad, el espacio y la episteme de la victimidad.

Asi pues, los discursos que afirman la representacion o al objeto
victimas y dejan por fuera otras practicas y formas de significacion del
“sujeto” de dafio, confirman su lugar como producciones de la cultura,
como factores determinantes del poder cultural y de los modos de ser.
Los espacios de la victimidad o de la episteme de la victimidad hacen
parte de los instrumentos de reproduccion social del significado y de
las luchas por la hegemonia politica y cultural.

En un primer sentido, el origen, desarrollo y despliegue de los dis-
cursos de los DDHH, del DIH y de la JTR, son muestra de un intento por
posicionar una concepcion hegemonica de la ley, de la justicia y de las
victimas a nivel “global”; en tal marco estos podrian pensarse como
un instrumento de dominacion sobre las victimas-subalternas, en tanto
“...fuerza y consentimiento, coaccion y persuasion; Estado e Iglesia,
sociedad politica y sociedad civil; politica y moral...[vienen a consti-
tuir] ...el aparato de hegemonia del grupo dirigente ” (Gramsci, 1999,
p- 287 ). Es decir “(...) en el sentido de hegemonia politica y cultural
de un grupo social sobre la entera sociedad, como contenido ético del
Estado” (Gramsci, 1999, p. 290). Una justicia restaurativa, local, es-
pecifica, situada, contextualizada, terapéutica y creativa podria inter-
pelar dicha hegemonia global de lo justo —la cual muchas veces choca
con la comprension localizada a menor escala—, siempre y cuando las
victimas logren un rol activo en la implementacion de las politicas que
para ellas han destinado.

Mas alla de las inversiones econémicas que implica la politica e in-
dustria de los DDHH y presentando el punto de vista de Canclini, desde
mi perspectiva, se podria afirmar que: del mantenimiento de institu-
ciones y programas, del uso de los medios masivos de informacién y
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de otros dispositivos de socializacion de sus procesos de reproduccion
simbdlica, la hegemonia ha hecho que el poder cultural imponga y po-
sicione normas culturales e ideoldgicas sobre el modo de pensar a los
“sujetos” del dafio como victimas. Esto haria que pocos se pregunten
si existe o no algun indicio de arbitrariedad en la formulacion de estos
discursos; pues no solo las victimas han sido educadas como victimas
segtin la modalidad de una ley, sino que el resto de la poblacion pare-
ce aceptar que es un lugar preestablecido para todos los perjudicados
y afectados por los conflictos internos y las guerras.

Ahora bien, el primer sentido del proyecto hegeménico de una
concepcion de la justicia universal y global, tiene que ajustarse a las
nuevas condiciones y problematicas que le plantea la contemporanei-
dad. En la actualidad, la hegemonia cultural del derecho positivo no
es solo un objetivo de cierta clase dirigente privilegiada, pues otros
actores han ingresado en la esfera del consentimiento y otros tantos
de distintas clases dirigentes entran en conflicto con los anteriores.Las
disputas entre discursos, formaciones y practicas discursivas eviden-
cian esta situacion.

A los intereses hegemonicos de una JTR ligada a las aperturas eco-
ndémicas, a ciertos ritmos y velocidades para resolver los conflictos, se
han opuesto y en otros momentos se les han articulado concepciones de
justicia ordinaria (que teme ser suplantada), de justicia restaurativa (que
busca reconciliar) y de no-violencia (que apuesta por una nueva menta-
lidad). Por esto es necesario aclarar que alli donde se suponen relaciones
de armonia entre discursos y superficies hegemonicas, la practica de la
articulacion y rearticulacion nos muestra estas fisuras y discontinuidades.

Como esta indicado, una comprension de las relaciones entre dis-
cursos, formaciones discursivas, tecnologias y hegemonia, exige pensar
como se troquelan las subjetividades de las victimas en el espacio de
representacion o episteme de la victimidad. Por el momento adelante-
mos que el espacio es copado por una serie de figuras y de posiciones
de sujeto, si se quiere con roles no necesariamente coherentes, como lo
son los de: victimizacion (experiencia del dafo en un contexto de victi-
midad); del victimismo (agenciamiento de la victimidad como vehicu-
lo y estrategia politica que permite obtener beneficios diferentes a los
que son propios de los derechos exigibles por los dafios); posicion de
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los victimarios (agentes del dafio) y de los victimistas solidarios (per-
sonas, agentes, funcionarios que acusan a los victimarios y cooptan a
las victiimas para hacer que la episteme funcione).

Otras caracteristicas atribuibles al victimismo pueden ser: una es-
trategia retOrica, una posicion en medio del antagonismo para presu-
miblemente obtener alguna ventaja en medio de un conflicto, en una
l6gica que busca poner al otro en posiciéon de agresor, de opresor o
victimario; o la fundacién de una cultura de la queja que puede ser
utilizada por cualquier actor politico, desde el gobierno hasta los sub-
alternos. De los anteriores se colige que el victimismo puede vincularse
al menos con tres motivos: ser causa de compasion, ser estrategia de
persuasion para fines oportunistas, o ser motivo, mévil de simulacion.

Aqui mismo también se incluyen los eventos de la revictimizacion
(quienes padecen como victimas una segunda situacion de dafio), y de
la victimizacion simulada (diremos, las que se visibilizan por impos-
tura, al encontrar en este sistema de atencion social mayor eficiencia
para acceder a sus derechos como ciudadanos) y de la desvictimiza-
cion (que definen un proyecto para desmarcarse de la politica de la
representacion de la victimidad). Politica de la representacién que
parece por buena intencion buscar la desactivacion de los circuitos
de la transformacién del “sujeto” sujetado al dafio en un sujeto da-
fiino, de victima en vengador. En consecuencia, producir un meca-
nismo de liberacion de las tensiones dentro de los conflictos armados
y las guerras.

La bisagra problematica en que se plantea esta reflexion; estd en
los modos de articulacion de la subjetividad psicologica del “sujeto”
del dafio, con y entre los discursos y la vivencia-experiencia de los
individuos que padecen los distintos modos del dafio. Creemos que
para ello, las relaciones entre discurso y sujeto emplazan el espacio
de una subjetividad intermedia, no pura como la del sujeto trascen-
dental, un espacio en el que se juegan las fuerzas, el poder de verdad
del discurso y las posiciones que adoptan los sujetos:

Lo que importa es mostrar que no existen, por una parte discur-

sos inertes, ya medio muertos, y, por otra, un sujeto todo-pode-

roso que los manipula... sino mds bien que los sujetos parlantes

69



EPISTEME DE LA VICTIMIDAD - OsCAR FERNANDO ACEVEDO ARANGO

70

forman parte del campo discursivo —tienen en él una posiciéon
(sus posibilidades de desplazamiento), y una funcién (sus posibi-

lidades de mutacién funcional)— (Foucault, 1985, p. 55).

Todas las elaboraciones discursivas en torno a las victimas contribuyen
a reforzar un modo, una politica de la representacion la cual implica
el borramiento, la exclusion y distanciamiento de otras posibilidades y
practicas de representacion para los “sujetos” del dano. Con Foucault
y Hall podemos preguntar: ¢A qué ideologias y a qué intereses co-
rresponde este modo de abordar a los “sujetos” del dafio solo como
victimas? ¢Qué puede hacer un “sujeto” de dafio frente a este tipo de
practicas para construir alternativas distintas a las planteadas por los
dispositivos generales?

Si bien para Foucault el “sujeto” no esta en el centro, Hall observa
con relacion a este que “Los sujetos pueden producir textos particula-
res, pero ellos operan dentro de los limites de una episteme, formacion
discursiva, régimen de verdad, de un periodo y cultura particulares”
(Hall, 2009, p. 403) y agrega lo que podemos denominar como la fun-
cién y margen de accion del sujeto individual o psicologico:

Los individuos pueden diferir en cuanto a su clase social, géne-
ro, “raza”, [...] pero no serdn capaces de dar sentido hasta que se
hayan identificado con esas posiciones que el discurso construye,
sujetandose ellos mismos a sus reglas, y por tanto, volviéndose los

sujetos de su poder/conocimiento. (Hall, 2009, p. 404).

Enfasis en cursiva agregado para indicar que el ejercicio de conciencia
sobre la posicion que se ocupa, es punto de partida del reposiciona-
miento y resignificacion del dolido, del afectado, asi no venga del otro
y no llegue la reparacion, hay posibilidades de dar el paso de victima
sufriente a victima superviviente, sobre todo si como victima sobrevi-
viente se activan ademds de las fuerzas juridicas, las fuerzas autocrea-
tivas de la vida.

La teoria nos abre a otros modos de la pregunta inicial: ;En qué
medida un “sujeto” del dafio o una victima puede hacerse sujeto de
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su posicion, de su poder/conocimiento y autocrearse-re/crearse? La
elaboracion de la antropdloga Veena Das tiene una apuesta en la que
considera que los “sujetos del dolor” pueden recrear el sentido de su
victimidad, y en algunas de sus preguntas expresa una tarea para las
ciencias sociales y humanas: ;Cémo puede el si mismo desde la au-
to-creacion ocupar el lugar de la devastacion, asumir la herida y darle
otra direccion, significado y sentido? ¢Como sobrevivir al pasado fan-
tasmal en el diario vivir sin ser atrapados por el miedo? (Das, 2008).

Asi, en esta, la que hemos denominado como episteme de la victi-
midad —correlativa a la politica de representacion del dolor—, las tec-
nologias del yo o del si mismo, se le propone a los “sujetos” del dafo
asumir la autonomia y creatividad como componentes de las subjetivi-
dades a través de las cuales conducir sus vidas, entendidas estas como
potencias éticas y practicas del si mismo.

Ocurre, en efecto, que este problema de configuracion y trata/mien-
to nos interesa; es menester conocer cudles son las tecnologias, méto-
dos y practicas que les son impuestas a los “sujetos” del dafio desde los
discursos gubernamentales en mencion con el fin de hacer existir el dis-
curso de las victimas como soporte negativo de los Derechos Humanos
(el soporte positivo sera la ausencia de victimas, un mundo ideal sin
violaciones de los DDHH) para asi saber como tratar a la victima.

Los DDHH, el DIH y la JTR, crean una politica bien intencionada
sobre la representacion del “sujeto” de dafio, crean un régimen de vi-
sibilizacion y de accidn sobre las victimas pero de paso simplifican o
reducen el espacio y las posibilidades para otras practicas y representa-
ciones surgidas desde los “sujetos” del dafo o desde otras articulacio-
nes culturales y politicas. Todo este énfasis en las representaciones, en
su régimen de visibilidad, es una excusa para poder contrastar aquello
que se dice con lo que se hace:

Se trata de tomar como dominio homogéneo de referencia, no
las representaciones que los hombres se dan de si mismos... sino
aquello que hacen y la manera como lo hacen. Es decir, por una
parte, las formas de racionalidad que organizan las maneras de
hacer (lo que pudiéramos llamar su aspecto tecnoldgico...) y por

otra parte, la libertad con que actiian en esos sistemas practicos,
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reaccionando a lo que hacen los otros y modificando hasta cierto

punto las reglas de juego. (Foucault, 1999, p. 350).

Las consecuencias de estos modos de representacion no han sido pocas.
Los discursos, practicas, representaciones, tecnologias del yo y subjeti-
vidades aplicadas en Colombia para aproximadamente 8.000.000 de
“sujetos” del dafio, conllevé a que el discurso estatal visibilice a estas
personas como un objetivo central de sus politicas de Estado.

Con esto —ademds de una fuerte inversion en politica militar—, las
victimas entran a configurarse como una nueva identidad social y po-
litica hacia la cual acuden tanto los “sujetos” del dafio como muchas
otras personas que ven en ello un medio para tramitar las demandas
de derechos que por otras vias no han sido satisfechas. Es aqui donde
probablemente podemos observar las estrategias de la gente y reite-
rar algunas de nuestras preguntas: ¢ Ante la configuracion y los trata/
mientos como victimas, pueden los “sujetos” del dafo transitar por
estos discursos sin convertir ni reducir su subjetividad a este modo
de ser? ¢Como resignifica la gente los marcos del sufrimiento social
y produce nuevos mecanismos de movilidad social? ¢Cual es el papel
activo que pueden cumplir los “sujetos” del dafio en la conformacion
de nuevos marcos de justicia y reconciliacion? ;Cémo pueden asumir
una posicion distinta frente a estas tecnologias de gobierno en las que
la victima pase de receptor a creador? ;Cémo comprender la parado-
ja entre la solicitud de un mayor pedido de acompafiamiento psicoso-
cial-psicojuridico y la inasistencia a los espacios de acompafiamiento
ofrecidos por los operadores de las politicas?

Una metodologia para abordar el campo
trazado por la episteme de la victimidad

Con los hitos o intervenciones del discurso internacional en la escena
nacional, se articulan en pro o en contra otra serie de discursos que
buscan refinar el trata/miento de las victimas operando como tecno-
logias del yo, a su vez tecnologias de gobierno sobre la individuacion
del “sujeto” del dafio cuyos mediadores son los expertos y socorristas,
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que también hablan a través de medios masivos de informacién pro-
moviendo: a) los discursos del derecho transicional y penal como he-
rramienta para la verdad, la justicia y la reparacion; b) la historia
como pedagogia o terapéutica de la memoria y del imaginario social;
¢) lo psicosocial como dispositivo de ordenamiento y adaptacion de
las emociones y vinculos; y, d) lo religioso como instrumento o medio
para el posicionamiento de escenarios de reconciliacion.

Abordar este problema demanda efectuar un trabajo interdiscur-
sivo que se concibe como un estudio de las articulaciones y disconti-
nuidades entre distintos niveles de los discursos/practicas: 1. entre los
discursos disciplinares, 2. entre las posiciones de los expertos, 3. entre
las posiciones de las victimas, los “sujetos” del dafio y los anteriores,
y, 4. entre los anteriores y las posiciones de los investigadores. De ma-
nera que, nuestra propuesta no es pues un analisis de discurso o una
semiologia, en tanto supera el mero analisis textual de los documentos.

Interdiscursividad de los enunciados

El examen de los discursos y sus articulaciones entre si, entendidos
como enunciados, argumentos, conceptos, y métodos que configuran
y definen los trata/mientos para las victimas.

Interdiscursividad de los expertos-peritos y socorristas
sociales

Explorar la relacion de los expertos, de sus posiciones y las de los so-
corristas, de sus practicas, opiniones, modos de hacer e intervenir a
través de los discursos especializados sobre las victimas.

Interdiscursividad de las victimas y los “sujetos” del dano
Evaluar la articulacion de las posiciones, de los discursos/practicas de
las victimas entre si, frente a los expertos y los socorristas.

Interdiscursividad “intersubjetiva” del investigador

Producto del principio de integracion plural del investigador que se
mueve en medio de las articulaciones, relaciones, andlisis e interpreta-
ciones sobre los tres niveles anteriores. Esto implica la problematiza-
cién conceptual en la interdiscursividad al establecer las disputas por
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la significacion que se producen entre los expertos, los socorristas, las
victimas y los “sujetos” de dafio.

Hasta aqui hemos realizado el bosquejo de la episteme de la victimi-
dad y su problematizacion, su conformacion y método de andlisis;
igualmente, hemos escrito sobre la sujecion al dafio de la victima y
sus modalidades como sufriente, sobreviviente y superviviente. A con-
tinuacién, abordaremos otro boceto: el del dafio padecido por las vio-
lencias armadas en clave individual y colectiva.



