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ANEXO B. Recopilación de gráficas y tabulaciones construidas en esta tesis para analizar el contenido de 

macronutrientes con los procesos de producción de humus de lombriz 

 

Gráfica 1.  

Comportamiento del número de investigaciones publicadas 

desde 1992

 

Fuente. Autor 

 

 

 

 

 

 

Gráfica 2.  

Frecuencia de publicación de los artículos de 
investigación consultados 

 

Fuente. Autor 
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Gráfica 3.  

Origen nacional de las publicaciones 
 

 

Fuente autor. 

Gráfica 4 
 
. Origen departamental de las investigaciones 

 

 

Fuente autor. 

 

Gráfica 5.  

Cantidad total de artículos que reportaron el origen de los 
residuos. 

 

Fuente. Autor. 

Gráfica 6.  

Contenido de nitrógeno en las formulaciones. 

Fuente. Autor. Información tomada de (Rivera & Yate, 2008). 
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Reporte de N total (%) para formulas 7,8 y 9
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Gráfica 7.  

Variación en la concentración de nutrientes.  

 

Fuente. Autor. Información tomada de (Caro, Romero, & Lora, 2009 

Formulación 1 Formulación 2 Formulación 3 Formulación 4 Formulación 5 Formulación 6 Egeria densa Gallinaza

N (%) 1.7 1.6 1.5 1.4 1.51 1.33 3.9 4.6

P2O5 (%) 2.54 2.96 2.66 2.29 2.01 2 2.28 2.1

K2O (%) 2.88 3.4 3.06 2.26 2.31 2.3 1.5 1.5
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Contenido inicial de macro nutrientes VS contenido final de formulaciones
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Gráfica 8.  

Concentraciones de nutrientes en 6 formulaciones. 

 

Fuente. Autor. Información tomada de (Caro, Romero, & Lora, 2009)

Formulación 1 Formulación 2 Formulación 3 Formulación 4 Formulación 5 Formulación 6

N- total (%) 1.7 1.6 1.5 1.4 1.51 1.33

P2O5 (%) 2.54 2.96 2.66 2.29 2.01 2

K2O (%) 2.88 3.4 3.06 2.26 2.31 2.3

MgO (%) 3.25 3.68 2.59 2.63 2.15 2.36

CaO (%) 7 8.43 5.71 4.11 5.4 5.66

Carbono Orgánico (%) 15.16 18.34 13.3 15.14 15.64 12.05
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Gráfica 9.  

Contenido de macronutrientes en formulaciones 24 y 25 

 

Fuente. Autor. Información recopilada de (Blandón, 

Dávila, & Rodríguez, 1999) 

 

 

 

 

 

Gráfica 10 

Contenido de macronutrientes en formulaciones 26,27 y 
28. 

 

Fuente. Autor. Información tomada de (Bohórquez et 

al, 2020 
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(Blandón, Dávila, & Rodríguez, 1999)

Reporte en formulaciones 24 y 25
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Reporte de formulaciones 26, 27 y 28
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Gráfica 11.  

Estado de reporte de los microrganismos en los 

artículos de investigación de publindex 

 

Fuente. Autor. 

Gráfica 12.  

Número y porcentaje de publicaciones que reportan la es 

especie de lombriz usada. 

   
 

Fuente. Autor  

 

Gráfica 13.  

Artículos que reportaron el nombre taxonómico del suelo. 

 

Fuente. Autor 

Gráfica 14.  

Condición de degradación del alimento suministrado a 

las lombrices. 

 

Fuente. Autor 
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Gráfica 15.  

Relación entre el uso del suelo y las poblaciones de lombrices. 

 
(g/m3) hace relación a la masa de los individuos por unidad de volumen de suelo 

Fuente. Autor. Información tomada de (Fuentes, Chamorro, León, 1998) 
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Gráfica 16.  

Germinación de semillas en diferentes sustratos. 

 

Fuente. Autor. Información tomada de (Tamayo, Rodríguez & Escobar, 2010). 
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Sat Hum

(%)
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CIC
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Suelo local 41.2 29.4 29.4 5.5 2.4 0.26 0.1

Turba 0 0 0 7.4 658 0.94 0

S.L+ humus 66 22 12 5.6 98 0.25 7.7
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Parámetros físicos



87 

wzipagarcia@gmail.com 

Gráfica 17.  

Parámetros químicos considerados en diferentes sustratos. 

 

Fuente. Autor. Información tomada de (Torres, Rodríguez & Escobar, 2010) 
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