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RESUMEN



En las ciudades de hoy, las personas viven, trabajan y se relacionan de maneras muy
distintas a las de hace algunos anos. Sin embargo, muchas viviendas siguen disefiandose bajo
modelos rigidos que no reconocen esta diversidad. En Bogota, esto se refleja especialmente en
la vivienda colectiva, donde los espacios suelen ser poco flexibles y no se ajustan a las
necesidades reales de los habitantes. Esta desconexién afecta la calidad de vida y limita la

forma en que las personas pueden apropiarse de su hogar y de su entorno.

Frente a esta situacion, el objetivo de este trabajo es proponer estrategias de disefio
que permitan pensar la vivienda de una manera mas flexible, integrando los modos de vida
contemporaneos. Para ello se tomé como base la relacién entre las partes que conforman una
vivienda (los fragmentos) y el conjunto mayor en el que se inserta (la totalidad), entendiendo

que ambos deben funcionar en armonia.

La metodologia es desarrollada a partir de un proceso investigativo y de disefio que
incluye la revision de autores relevantes, el analisis de proyectos arquitectonicos y la
exploracion de distintos contextos urbanos. Este recorrido permitié reconocer criterios y

patrones que ayudaron a formular estrategias aplicables al disefio de vivienda actual.

A partir de este proceso son definidas cuatro estrategias clave: la organizacién formal
de los espacios, la manera en que se conectan y recorren, los niveles de privacidad que
necesita cada actividad y la relacién con el paisaje y el entorno. Estas estrategias son puestas

en practica a partir de una propuesta ubicada en la localidad de Kennedy, Bogota, donde se



plantea una manzana con vivienda, equipamientos y comercio que responde de manera mas

cercana a la vida cotidiana del barrio.

El trabajo concluye que la vivienda puede adaptarse a los cambios sociales cuando se
concibe como un sistema flexible y sensible a la realidad de las personas. Asi, se ofrece una
metodologia que puede servir para disefar espacios mas humanos, diversos y conectados con

la ciudad.

Palabras claves:

Calidad de vida, vivienda, disefo arquitecténico, habitat urbano



ABSTRACT



Cities today are home to a wide variety of ways of living, working, and relating to others.
However, many housing projects continue to follow rigid models that do not reflect these
changes. In Bogota, this gap is especially visible in collective housing, where spaces often lack
flexibility and fail to meet the real needs of the people who inhabit them. This disconnect affects

quality of life and limits how residents can use, adapt, and truly make their homes their own.

In response to this situation, the aim of this project is to propose design strategies that
allow housing to better incorporate contemporary ways of living. The study is based on
understanding the relationship between the individual parts of a dwelling (the fragments) and
the larger urban context they belong to (the totality), recognizing that both scales must work

together coherently.

The methodology followed a combined research and design process that included
reviewing key theoretical authors, analyzing contemporary architectural projects, and studying
different urban contexts. This approach made it possible to identify criteria and patterns that

informed the development of strategies applicable to current housing design.

Four main design strategies were defined: the formal organization of spaces, the
systems that guide circulation and movement, the different levels of privacy required for daily
activities, and the relationship between the project, the landscape, and its surroundings. These
strategies were applied in a proposal located in the Kennedy district of Bogota, which integrates
housing, community facilities, and local commerce as a response to the everyday dynamics of

the neighborhood.



The project concludes that housing can adapt to social change when it is conceived as a
flexible system that acknowledges the diversity of people’s lives. The research offers a

replicable methodology for creating more human, adaptable, and context-sensitive living

environments.

Keywords: Quality of life, housing, architectural design, urban habitat
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La vivienda constituye uno de los escenarios mas significativos en la vida de las
personas, pues en ella se desarrollan rutinas, vinculos y formas de habitar que evolucionan
constantemente. Las ciudades contemporaneas, y en particular Bogota, atraviesan
transformaciones que modifican la manera en que las personas viven, trabajan y se relacionan.
Frente a estas transformaciones, gran parte de la vivienda colectiva mantiene modelos rigidos
que no dialogan con los modos de vida actuales. Este trabajo consiste en explorar como el

disefno arquitecténico puede responder mejor a la vida cotidiana en constante cambio.

El proyecto cuenta con antecedentes tedricos que permiten comprender la vivienda
desde diferentes perspectivas. Carlos Marti Aris aporta una lectura profunda sobre la estructura
formal, entendida como el orden interno que articula coherencia entre las partes y el conjunto;
esta idea resulta clave para analizar la relacion entre fragmento y totalidad en la vivienda
colectiva. Joaquin Arnau Amo contribuye con su visién sobre la funcién social del habitar,
destacando cémo los espacios adquieren sentido a partir de los rituales y practicas de la vida
diaria, lo cual orienta la investigacion hacia la comprension del hogar como escenario social y
cultural. Gottfried Semper introduce el origen simbdlico del habitar, especialmente a través del
fuego como nucleo de reunién y significado, una perspectiva que ayuda a entender la vivienda

como construccion cultural cargada de sentido mas alla de su funcion.

A estos aportes se suma la mirada de Douglas Hofstadter, quien, desde el estudio de
los sistemas complejos, plantea que los elementos adquieren sentido a partir de los patrones y
relaciones que establecen entre si. Su enfoque permite interpretar la vivienda colectiva como

un sistema en el que las unidades, los recorridos y los espacios comunes forman parte de una
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estructura mayor que se construye mediante repeticiones, variaciones y vinculos recursivos.
Esta lectura refuerza la importancia de comprender cémo las decisiones arquitectonicas en

pequena escala influyen en la totalidad del conjunto.

Estos aportes tedricos dialogan con el caso de estudio 8 House, del estudio BIG, un
proyecto que evidencia como distintas tipologias, escalas y modos de vida pueden convivir
dentro de un mismo conjunto arquitecténico. El analisis de este proyecto permite identificar
principios espaciales y organizativos Utiles para desarrollar estrategias adaptables a contextos

locales.

El documento se organiza en tres grandes apartados. En la formulacion del proyecto
se presentan el problema, la delimitacion, la justificacion y los objetivos que orientan la
investigacion. Luego, la metodologia describe el proceso seguido: construccion del marco
tedrico, analisis del caso de estudio, formulacién de estrategias de disefio, aplicacion
proyectual y comprobacion mediante planimetrias y resultados. Finalmente, las conclusiones

reunen los aprendizajes y el aporte del trabajo al campo de la vivienda contemporanea.

Este proyecto busca contribuir al avance del disefio arquitectonico mediante una
reflexion que une teoria, analisis y practica proyectual. Su alcance trasciende una propuesta
especifica y ofrece criterios para pensar viviendas mas flexibles, humanas y acordes con las

diversas maneras de habitar que hoy configuran la ciudad.
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2.1. FORMULACION DEL PROBLEMA

La vivienda colectiva constituye un componente fundamental en la vida urbana, pues
influye directamente en la calidad de vida de la poblacion. No obstante, en ciudades como
Bogota persiste una brecha entre las necesidades reales de los habitantes y las soluciones
habitacionales disponibles. A pesar de que los modos de vida han cambiado de forma notable
en las ultimas décadas (con transformaciones en las dinamicas familiares, laborales, sociales y
culturales), gran parte de la vivienda colectiva continua reproduciendo modelos rigidos que no
acompanan dichas transformaciones. Esta desconexién configura una situacion problematica

que requiere estudio y atencién.
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IMAGEN 1: ARBOL DE PROBLEMAS FUENTE: ELABORACION PROPIA

El problema consiste en que la vivienda actual, especialmente en contextos de densidad
urbana, no incorpora de manera adecuada la diversidad de formas de habitar contemporaneas.
Esta situacion tiene raices en factores como la estandarizacién de tipologias, la prioridad
otorgada a la cantidad sobre la calidad, y la falta de articulacion entre la unidad habitacional y
su entorno inmediato. Como resultado, los proyectos habitacionales tienden a ofrecer espacios
poco adaptables, limitados en su flexibilidad y aislados de las dindmicas urbanas que los

rodean.

La problematica se manifiesta desde finales del siglo XX, acentuandose a medida que la
ciudad introduce nuevas configuraciones familiares, modalidades de trabajo remoto,

actividades productivas dentro del hogar y relaciones mas complejas entre lo privado, lo
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comunitario y lo publico. Frente a estas dinamicas, la vivienda colectiva mantiene una
respuesta insuficiente, lo cual se traduce en efectos como la dificultad para adecuar los
espacios a diferentes etapas de vida, la fragmentacion entre vivienda y ciudad, y una reduccién

en el sentido de apropiacion y bienestar.

A partir de esta situacién emergen preguntas que orientan la investigacion:

e ;Qué factores han limitado la capacidad de la vivienda colectiva para adaptarse a los
modos de vida contemporaneos?

e ;Qué tipo de relacion deberia existir entre la unidad de vivienda y el conjunto urbano
para lograr coherencia y funcionalidad?

e ¢ Qué estrategias de disefio permitirian superar las limitaciones actuales y avanzar

hacia un modelo de vivienda mas integrado y adaptable?

La comparacion entre la realidad y lo deseado evidencia un contraste significativo:
mientras la vida actual demanda viviendas verséatiles, multifuncionales y articuladas con su
entorno, la oferta predominante continda siendo rigida, homogénea y desconectada. Por lo
tanto, resulta necesario investigar alternativas proyectuales que promuevan una vivienda capaz
de acompanar las transformaciones sociales, fomentar la interaccion entre escalas

arquitectonicas y fortalecer la relacion entre la vivienda y la ciudad.

Este trabajo final de grado propone aportar respuestas y criterios que contribuyan a
cerrar esta brecha, mediante un analisis riguroso y una reflexion proyectual enfocada en la
coherencia espacial, la adaptabilidad y el reconocimiento de los modos de vida

contemporaneos.
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2.2. DELIMITACION

El estudio se centra en la vivienda colectiva contemporanea y en su capacidad para
responder a los modos de vida actuales. Para abordar este tema con rigor, resulta necesario

precisar los limites conceptuales, espaciales y temporales que orientan el analisis.

En primer lugar, el alcance del problema se restringe a las caracteristicas espaciales,
sociales y funcionales de la vivienda, en relacién con la manera en que estas permiten o

dificultan la adaptacion a diferentes formas de habitar. Las variables de observacion incluyen: la
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estructura formal de la vivienda, los sistemas de circulacion, los gradientes de privacidad y la
relacion con el entorno urbano. Cada una de estas variables constituye una condicion
fundamental para evaluar si un proyecto habitacional favorece la flexibilidad y la integracién con

la vida cotidiana.

En cuanto a los limites temporales, la investigacion se ubica entre finales del siglo XXy
las primeras décadas del siglo XXI, periodo en el que Bogota experimenta transformaciones
aceleradas en densificacion, movilidad, estructuras familiares y dinamicas laborales. Este
marco temporal permite analizar como la vivienda colectiva ha respondido o no a estos

cambios recientes.

Desde el punto de vista espacial, el estudio se desarrolla en la ciudad de Bogot3,
especificamente en la localidad de Kennedy, un territorio con alta densidad poblacional,
presencia de vivienda consolidada y procesos de renovacion urbana. La eleccidon de esta
localidad responde a sus condiciones socioecondmicas diversas, su caracter populary la
coexistencia de multiples modos de vida, factores que hacen del sector un caso pertinente para

estudiar la relacion entre vivienda y contexto urbano.

El problema también se situa dentro de un contexto socioecondémico y cultural marcado
por desigualdades espaciales, transformaciones en la composicion de los hogares, incremento
del trabajo remoto y dinamicas urbanas que demandan mayor mixticidad de usos. De acuerdo
con el Departamento Administrativo Nacional de Estadistica (DANE, 2023), Bogota presenta
una creciente diversidad de configuraciones familiares y cambios en los patrones de ocupacion,

lo que intensifica la necesidad de vivienda adaptable y coherente con la vida contemporanea.

Finalmente, el ambito de aplicacién de la investigacion se orienta hacia propuestas de

vivienda colectiva de escala barrial, con potencial de replicabilidad en otros sectores urbanos
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con caracteristicas similares. El estudio no pretende abarcar toda la ciudad, sino analizar un
fragmento representativo que permita comprender las tensiones actuales entre las formas de

habitar y los modelos arquitectonicos vigentes.

2.3. JUSTIFICACION

La vivienda es uno de los escenarios fundamentales de la vida cotidiana. En ella ocurren
relaciones afectivas, rutinas, cuidados, trabajos, aprendizajes y procesos sociales que
transforman, no solo a las personas, sino también a la ciudad. Sin embargo, el crecimiento
urbano contemporaneo ha producido modelos de vivienda colectiva que, en muchos casos, no
reconocen la diversidad de modos de vida actuales. Gran parte de estos proyectos mantiene
configuraciones rigidas, poco adaptables y con escasa relacion con el espacio publico, lo que

limita las posibilidades de apropiacion y convivencia comunitaria.
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Este trabajo surge como respuesta a esa brecha entre la vivienda que se ofrece y la manera
real en que las personas habitan hoy. La investigacion plantea que el disefio arquitectonico
puede funcionar como herramienta para construir espacios mas flexibles, coherentes con las
estructuras sociales contemporaneas y capaces de integrar distintas escalas: desde la unidad
habitacional hasta el tejido urbano. El proyecto no busca producir un modelo unico de vivienda,
sino proponer un sistema que articule diversos modos de habitar dentro de un mismo conjunto,

manteniendo relaciones claras entre fragmento y totalidad.

Su importancia radica en que aborda la vivienda no solo desde la solucion funcional, sino
desde su rol cultural, simbdlico y urbano. La propuesta integra teoria, analisis territorial y
desarrollo proyectual para demostrar que es posible disefiar viviendas colectivas que
respondan a cambios sociales sin perder coherencia formal ni calidad espacial. Asi, el trabajo
aporta criterios proyectuales aplicables a contextos reales y plantea una reflexién disciplinar

sobre cédmo la arquitectura puede acompafnar la vida, en lugar de fijarla en modelos estaticos.

Este proyecto, por lo tanto, tiene relevancia académica y social: contribuye a pensar nuevas
formas de habitar, propone herramientas metodoldgicas replicables y ofrece una alternativa a
los esquemas habitacionales convencionales, en un momento histérico donde la vivienda se

vuelve central para la construccién de ciudades mas justas, diversas y humanas.
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2.4. OBJETIVOS

Los objetivos de este trabajo orientan el desarrollo de la investigacién y definen el rumbo del
proyecto arquitectonico. En términos generales, plantean la necesidad de comprender como la
vivienda colectiva puede responder de manera mas adecuada a los modos de vida
contemporaneos, destacando la relacion entre las unidades habitacionales y el conjunto urbano
en el que se insertan. A partir de esta intencién, los objetivos establecen una guia para analizar
el problema, estructurar el marco teérico, seleccionar y estudiar un caso de referencia, y

formular estrategias de disefio aplicables al contexto de Bogota. Su propdsito final consiste en
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aportar criterios proyectuales que permitan avanzar hacia una vivienda mas flexible, coherente

y vinculada con las dinamicas reales de la ciudad.

e N o R e N
Facilitando el teletrabajo, la o
. - ; - L : Fortalecimiento de comunidades
Mayor satisfaccion y bienestar de convivencia intergeneracional y la . - -
5 g . - - 5 mas activas y autosuficientes, y
los usuarios al habitar espacios personalizacion, lo que mejora la i - :
5 . - N mejora en la calidad del espacio
que se ajustan a sus necesidades calidad de vida y el sentido de urbano
pertenencia
o S o S o 4
s ™ s ™\ e ™\
Reduccion de modificaciones Viviendas mas funcionales y Reduccién de desplazamientos,
informales y optimizacion del uso acordes a los estilos de vida mayor dinamismo social y
del espacio a lo largo del tiempo contemporaneos econdémico en el entorno
o vy A A A
FINES
Desarrollar estrategias de disefio arquitectonico que a partir de la
relacion entre fragmento y totalidad, integren los modos de vida
contemporaneos en la configuracion del espacio doméstico.
MEDIOS
s ™ ' ™ g I
Disefiar viviendas versatiles y Reformular la estructura formal del Promover la mixticidad de usos en
multifuncionales espacio domestico la vivienda
N / N 4 . vy

Através de la incorporacion de
espacios compartidos, areas de
trabajo, comercio o servicios
dentro del entorno residencial,
fomentando la integracion social

IMAGEN 2: ARBOL DE OBJETIVOS FUENTE: ELABORACION PROPIA

Integrar estrategias de disefio que
incluyan dinamicas
contemporaneas como el
teletrabajo

Viviendas que respondan a la
diversidad de modos de vida de
los usuarios

2.4.1. OBJETIVO GENERAL

Desarrollar estrategias de disefio arquitectdnico que, a partir de la relacion entre
fragmento y totalidad, integren los modos de vida contemporaneos en la configuracion del

espacio doméstico.

2.4.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS

o Disenfar viviendas versatiles y multifuncionales
¢ Reformular la estructura formal del espacio domestico

e Promover la mixticidad de usos en la vivienda
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3.METODOLOGIA

La metodologia del proyecto organiza el proceso investigativo y proyectual en cuatro
etapas principales. En primer lugar, el marco tedrico, que reune los conceptos y aportes de los
autores que fundamentan la comprension de la vivienda contemporanea y permiten establecer
las variables de analisis. Luego, el caso de estudio ofrece un referente arquitecténico que
facilita observar como diferentes formas de habitar pueden integrarse dentro de un mismo
conjunto y que estrategias de disefio resultan utiles para el andlisis. Posteriormente, la fase de
aplicacion y comprobacion permite llevar estas ideas al contexto real del proyecto, evaluando

su coherencia y pertinencia dentro del entorno urbano seleccionado. Finalmente, las
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planimetrias y resultados presentan la traduccion de las estrategias en decisiones concretas de

disefio y reunen los hallazgos obtenidos a partir de la propuesta arquitecténica.

ELABORACION DEL MARCO
TEORICO

SELECCION DE CASO DE ESTUDIO

APLICACION Y COMPROBACION

PLANIMETRIAS Y RESULTADOS

IMAGEN 3: METODOLOGIA FUENTE: ELABORACION PROPIA

3.1. MARCO TEORICO

Comprender la vivienda colectiva requiere mirarla desde varias dimensiones: como esta
organizada, cOmo acompafnan sus espacios la vida diaria y qué valores culturales y simbdlicos
la sostienen. Con ese propdsito, este marco tedrico reune los aportes de cuatro autores que

permiten entender la vivienda como un sistema complejo donde forma, vida cotidiana y
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significado se relacionan entre si: Carlos Marti Aris, Joaquin Arnau Amo, Gottfried Semper y

Douglas Hofstadter.

Cada uno aporta una mirada distinta, pero complementaria, que ayuda a fundamentar el

analisis y el desarrollo del proyecto arquitecténico.
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CHALOSMART ARfS Las variaciores delaidentidad  idenificacidn de subsistemas

identificacidn de estrusturas formales
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dudad | PEEERO enepanes | e proys
PROBLEMA QTITLLO
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IMAGEN 4: CATEGORIAS ANALITICAS FUENTE: ELABORACION PROPIA

1. Carlos Marti Aris: la estructura formal como base del orden arquitecténico

Carlos Marti Aris desarrolla una comprension profunda de la arquitectura basada en la
idea de que toda obra posee una estructura formal que mantiene su coherencia interna. El
autor explica que los edificios adquieren identidad y claridad cuando existe un orden que
organiza sus partes y las integra en un conjunto reconocible (Marti Aris, 1999). Segun él, la
arquitectura funciona como un sistema en el que la forma no se limita a la apariencia, sino que
expresa la l6gica espacial que sostiene el proyecto.

Este aporte resulta fundamental para el estudio de la vivienda colectiva, porque permite
interpretar las unidades habitacionales, los corredores, los espacios comunes y el
emplazamiento urbano como fragmentos que responden a una estructura mayor. Asi, el

concepto de Marti Aris respalda el analisis del proyecto desde la relacién entre fragmento y
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totalidad, permitiendo evaluar la coherencia entre decisiones locales (al interior de la vivienda) y

decisiones globales (en el conjunto).

IMAGEN 5: ESTRCTURA FORMAL FUENTE: ELABORACION PROPIA Y AYUDA DIGITAL

2. Joaquin Arnau Amo: el habitar como practica social y cotidiana

Mientras Marti Aris se concentra en la forma, Joaquin Arnau Amo dirige su reflexién
hacia las practicas humanas que dan sentido a la vivienda. Arnau plantea que el habitar se
construye a partir de los ritmos y rituales cotidianos, es decir, de las actividades repetidas que
organizan la vida diaria y generan vinculos personales y familiares (Arnau Amo, 2007). Desde
esta perspectiva, la vivienda no es Unicamente un espacio funcional, sino el escenario donde

se expresan relaciones afectivas, costumbres, identidades y dinamicas sociales.

Su enfoque permite comprender que la arquitectura debe responder a modos de vida
diversos, cambiantes y, en muchos casos, coexistentes dentro de un mismo hogar. Entre los
aspectos que destacan en su aporte se encuentran la importancia de los niveles de privacidad,

la flexibilidad de los espacios y el valor simbdlico de los lugares donde transcurre la vida
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cotidiana. En este proyecto, Arnau ayuda a entender la vivienda colectiva como un espacio vivo

que debe adaptarse a la pluralidad de necesidades actuales.

(
’ ‘
A\

IMAGEN 6: RITMOS Y RITUALES FUENTE: ELABORACION PROPIA Y AYUDA DIGITAL

3. Gottfried Semper: el origen cultural y simbélico del hogar
Gottfried Semper introduce una vision histérica y cultural del habitar, sefalando que la
arquitectura surge de necesidades humanas esenciales representadas en los cuatro elementos
fundamentales: la plataforma, el cerramiento, el techo y la estructura (Semper, 1851/1989).
Para el autor, estos elementos nacen de practicas sociales que buscan proteccion,
identidad y sentido de pertenencia. Desde su lectura, el hogar tiene un profundo significado
simbdlico, ya que encarna tradiciones, técnicas artesanales y formas culturales que

evolucionan con el tiempo.

Su propuesta aporta al proyecto una comprension del hogar que trasciende lo funcional.

Semper permite interpretar la vivienda colectiva como un espacio cultural donde se manifiestan
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los modos de vida, la memoria y la identidad de sus habitantes. Esta visién enriquece el
analisis, pues resalta que las decisiones arquitectonicas (materiales, espacialidades, formas de

reunion) influyen directamente en la construccion de comunidad.

IMAGEN 7: LOS 4 ELEMETOS FUENTE: ELABORACION PROPIA Y AYUDA DIGITAL

4. Douglas Hofstadter: la vivienda como sistema complejo de patrones

Douglas Hofstadter, desde el campo de la logica y la cognicion, ofrece una mirada que
permite interpretar la arquitectura como un sistema compuesto por patrones, repeticiones y
relaciones recursivas. En Gédel, Escher, Bach, el autor explica que los sistemas complejos
adquieren sentido cuando sus partes mantienen una légica que se repite y transforma a

distintas escalas (Hofstadter, 1979).

Aunque su obra no pertenece directamente a la arquitectura, su enfoque ayuda a
comprender la vivienda colectiva como un sistema dentro de sistemas. Cada unidad

habitacional tiene una organizacion propia que, al repetirse o variar, estructura el conjunto
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arquitectonico, el cual a su vez se inserta en un contexto urbano mayor. Sus ideas permiten
analizar la correspondencia entre escalas, la coherencia de los patrones espaciales y la

importancia de los recorridos, nodos y transiciones dentro del proyecto.

IMAGEN 8: PATRONES Y SISTEMAS FUENTE: ELABORACION PROPIA Y AYUDA DIGITAL

En conjunto, estos autores proporcionan una base conceptual amplia y profunda que
orienta el andlisis, la formulacién de estrategias y el desarrollo del proyecto arquitecténico. Sus
aportes permiten conectar forma, vida cotidiana, cultura y sistema, ofreciendo una comprension
integral de la vivienda contemporanea y de los desafios que enfrenta en una ciudad en

constante transformacion como Bogota.

3.2. CASO DE ESTUDIO

La seleccion del caso de estudio partié de una matriz comparativa disefiada para evaluar
diferentes proyectos de vivienda colectiva a partir de criterios acordes con los objetivos de la
investigacion. Esta matriz incluyo aspectos como la diversidad tipoldgica, la relacion entre las

unidades y el conjunto, la presencia de espacios comunitarios, la claridad en la estructura
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formal, la adaptacion a distintos modos de vida y la manera en que el proyecto se integra a su
entorno urbano. Cada uno de estos criterios se fundamenté en los aportes del marco tedrico: la
coherencia del conjunto y la relacion entre fragmento y totalidad planteada por Marti Aris, la
importancia de los ritmos y rituales cotidianos senalada por Arnau, la dimension cultural y
simbdlica del habitar identificada por Semper y la lectura sistémica y de patrones propuesta por

Hofstadter.
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IMAGEN 9: MATRIZ DE SELECCION DE CASO FUENTE: ELABORACION PROPIA

Al aplicar la matriz, 8 House, del estudio BIG, obtuvo la mayor puntuacién debido a su
capacidad para articular diversas tipologias en un solo conjunto, su comprension del habitar
contemporaneo, la presencia de espacios colectivos que fortalecen la vida comunitaria y la
claridad con que organiza recorridos y relaciones espaciales. Su seleccién responde no solo a
su valor arquitectonico, sino también a su pertinencia como ejemplo que integra, de manera

tangible, las ideas teodricas que orientan este trabajo.
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IMAGEN 10: CASO DE ESTUDIO FUENTE: Minner, K. (2010, 20 de octubre). 8 House / BIG. ArchDaily.

https://www.archdaily.com/83307/8-house-big

Para comprender a fondo el caso de estudio, el analisis se construyo a partir de las
ideas centrales de los referentes tedricos, dejando que cada uno orientara una forma particular
de mirar el proyecto. Desde la perspectiva de Carlos Marti Aris, el ejercicio se centr6 en
reconocer como 8 House organiza sus partes y qué tan coherentes resultan entre si. Esta
lectura permitié identificar patrones, variaciones y relaciones espaciales que muestran como el
conjunto mantiene una estructura clara, incluso cuando incorpora diferentes tipos de vivienda y

recorridos.



https://www.archdaily.com/83307/8-house-big?utm_source=chatgpt.com
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I PATIO/PLAZA
CALLES/CRUJIAS
ANTEJARDIN

- PUNTOFIJO

HALL

e N

1.Patio o plazas :
Acttian como espacio para la transicién entre la
ciudad y el espacio domestico

2.Calles o crujias
Son la conexion principal entre los patios y los
espacios domeésticos

IMAGEN 11: ANALISIS DE LA ESTRUCTURA FORMAL FUENTE: ELABORACION PROPIA
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I8 ANTEJARDIN
SALA-COMEDOR

| COCINA

"] HALL/CIRCULACION

| PUNTO FIJO

[ SERVICIOS

|| ESPACIOS DINAMICOS

["] BALCON

' | HABITACION

D
==
e = [}
L
]
o
_
Iil:

1.Terrazas o jardines privados:

Actuan como extension del hogar, manteniendo un
equilibrio entre lo privado y lo colectivo.

2.Fachada con balcones o ventanales:

Relacion visual con el entorno y continuidad con el

S lenguaje del edificio
.Espacios en dos niveles:

Zonas sociales en la planta baja y éarea privada
arriba.

4.Acceso directo desde la calle interior:
Refuerza la idea de casa tradicional con conexion
inmediata al espacio ptblico.

IMAGEN 12: ANALISIS DE LA ESTRUCTURA FORMAL FUENTE: ELABORACION PROPIA
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ACCESO
SALA-COMEDOR ]
HABITACION o
BALCON

COCINA
HALL/CIRCULACION

—
SERVICIOS D T

1.Planta compacta y eficiente:

Qrganizacién funcional con zonas diferenciadas
(social-privada).

2.Balcones:

Relacion con el exterior sin perder privacidad.
3.Distribucion flexible:

Permiten  adaptaciones infernas segun las
necesidades del usuario.

IMAGEN 13: ANALISIS DE LA ESTRUCTURA FORMAL FUENTE: ELABORACION PROPIA
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ANTEJARDIN

COMEDOR

COCINA

HALL/CIRCULACION
I PUNTO FIJO ]

SERVICIOS
W ESPACIOS DINAMICOS
I SALA
HABITACION
CUBIERTA

1.Acceso desde los corredores superiores:
Mantienen la misma conexion con la estructura del
edificio, pero con menos flujo de personas.
2.Espacios de mayor amplitud:

Distribuciones mas abiertas y fluidas en
comparacion con las otras tipologias.

3.Relacion con el cielo y el horizonte:
Experiencia espacial infrospectiva y exclusiva.

IMAGEN 14: ANALISIS DE LA ESTRUCTURA FORMAL FUENTE: ELABORACION PROPIA

Con Joaquin Arnau Amo, el enfoque cambid hacia las personas y su vida diaria.
Analizamos como el proyecto acompana rutinas, encuentros y actividades que ocurren en la

vivienda y en los espacios compartidos. Este autor nos ayudé a entender qué tan bien el



edificio acoge distintos modos de habitar y cdmo maneja aspectos como la privacidad, la

convivencia o las transiciones entre lo individual y lo colectivo.
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" PUBLICO

" SEMIPUBLICO
PRIVADO

W EXCLUSIVO

1.Publico:
Este espacio invita al usuario a ingresar al
proyecto pero sin dejar de estar en la ciudad

2.Semipublico

Estas son las calles que recorren todo el proyecto

lo que da la sensacion de estar en un barrio pero
estando dentro del edificio

IMAGEN 15: ANALISIS DE LA FUNCION SOCIAL FUENTE: ELABORACION PROPIA
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LA VIDA FAMILIAR Y
COMUNITARIA

Primer piso g

En esta enconframos espacios semipublicos, donde se desarrollan U

rituales de bienvenida, encuentros familiares y actividades colectivas. &

Asi mismo algunos privados y exclusivos a los gue deberian acceder (o H
g P Y q —1 .

oy
con autorizacion previa. ]=.
Segundo piso
Por ofra parte esta planta esta dispuesta al descanso e infimidad de <

los usuarios.

W PUBLICO
SEMIPUBLICO
PRIVADO

EXCLUSIVO

.

Convivencia vecinal

Estas tipologias fienen acceso directo a
la calle interior, lo que refuerza los

rituales de convivencia y la interaccion

cotidiana.

IMAGEN 16: ANALISIS DE LA FUNCION SOCIAL FUENTE: ELABORACION PROPIA
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LA VIDA COTIDIANA, EFICIENTE
Y FUNCIONAL

SEMIPUBLICO
PRIVADO
EXCLUSIVO o)

Convivencia vecinal |

En esta tipologia, se presenta de forma diferente,
relacionédndose con la calle por medio de los balcones, que a
su vez funcionarian como antejardines D |

r
Vida cotidiana
Los apartamentos estan disefiados para la
cotidianidad: cocinar, comer, trabafar y descansar en
espacios funcionales y compactos

IMAGEN 17: ANALISIS DE LA FUNCION SOCIAL FUENTE: ELABORACION PROPIA




LA CONTEMPLACION, EL RETIRO
Y LA CELEBRACION

PUBLICO

)
: o
B SEMIPUBLICO
PRIVADO
I EXCLUSIVO
]

Experiencia introspectiva (]

Sus terrazas y vistas panoramicas, invitan a - y T

rituales como la contemplacion del entorno y () 4
el disfrute del paisaje. O~a | |2

"

|

Espacios de celebracion social
Su antejardin, alberga como en las viviendas, reuniones de
tipo social. A su ves, los espacios interiores, por su amplitud,

podrian hacerlo de forma mas privada.
Descanso

La separacion fisica del bullicio urbano y la menor densidad
de viviendas en esta zona, refuerza la funcion de retiro y
] descanso.

Convivencia vecinal

En esta, las tipologias vuelven a tener relacion con la calle interior,

aunque de manera mas privada, también se marcan los rituales de
convivencia e interaccién cotidiana.

IMAGEN 18: ANALISIS DE LA FUNCION SOCIAL FUENTE: ELABORACION PROPIA

El pensamiento de Gottfried Semper nos permitio ver la dimensién mas cultural y
simbdlica del proyecto. Revisamos elementos como los materiales, los espacios de reuniéon o

las decisiones constructivas para entender como se relacionan con la idea de hogar como un
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lugar cargado de significado. Esto ayudo a reconocer gestos del disefio que van mas alla de lo

funcional y que influyen en la identidad del conjunto y en la experiencia de sus habitantes.

— ) p—

i

Funcionando como los espacios de reunion del
edificio estos, se convierte en el ceniro de reunion
para los diferentes usuarios

IMAGEN 19: ANALISIS DE LOS ELEMENTOS DE SEMPER FUENTE: ELABORACION PROPIA




42

Funcionando como el centro simbolico del hogar, este, se convierte en
un espacio donde la familia se reline, comparte comidas y socialza.
Ademas de ser un espacio de iransicion enire el espacio mas publico,
como lo es la calle y ofro de los espacios importanies, un poco mas
privado, como la sala-comedor.

IMAGEN 20: ANALISIS DE LOS ELEMENTOS DE SEMPER FUENTE: ELABORACION PROPIA




43

Los espacios en los apartamentos son mas compactos, el fuego
simbolico, persiste en la cocina abierta integrada al comedor y la sala.
Este espacio cumple la funcion de un lugar de encuentro para
compartir y realizar actividades ajenas al descanso.

IMAGEN 21: ANALISIS DE LOS ELEMENTOS DE SEMPER FUENTE: ELABORACION PROPIA
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En estas tipologias, el concepto de fuego se abstrae hacla un sentido
mas contemplativo y ceremonial. El antejardin, con sus vistas, se
convierte en un lugar de reunion para momentos especiales,
celebraciones o simple confemplacion.

IMAGEN 22: ANALISIS DE LOS ELEMENTOS DE SEMPER FUENTE: ELABORACION PROPIA

Finalmente, desde la mirada de Douglas Hofstadter, el proyecto se interpreté como un
sistema complejo en el que las partes mantienen relaciones constantes con el todo a distintas
escalas. Esta perspectiva permitio identificar patrones estructurales que se repiten y
transforman sin perder coherencia, lo cual resulté clave para comprender el funcionamiento
interno del conjunto. A partir de este analisis surgio el concepto de isomorfismo, entendido

como la correspondencia entre las reglas que organizan los fragmentos (como una unidad
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habitacional o un médulo circulatorio) y aquellas que estructuran la totalidad del proyecto.
Reconocer estos vinculos permitié traducir la lectura sistémica en criterios de disefio que
buscan mantener coherencia entre escalas, dando paso a las estrategias proyectuales que

estructuran el desarrollo del proyecto.

ESTRATEGIAS DE DISENO

El analisis del caso de estudio, junto con la reflexion tedrica desarrollada, permitio
formular cuatro estrategias proyectuales que orientan el disefio tanto a escala del fragmento
como a escala de la totalidad. Estas estrategias parten de conceptos observados en 8 House y
son reinterpretadas bajo los aportes de Marti Aris, Arnau, Semper y Hofstadter, de manera que

no se replican soluciones formales, sino principios aplicables al contexto del proyecto.

La primera estrategia plantea una condicion isomérfica de la estructura formal tanto del

fragmento como de la totalidad. Esto significa que los principios que ordenan la vivienda a

pequefia escala se mantienen, transforman y amplifican en la configuracion global del proyecto,
generando un sistema unitario en lugar de elementos aislados. Este enfoque surge de la lectura
de Carlos Marti Aris, quien sostiene que la arquitectura adquiere identidad cuando existe una
estructura formal capaz de relacionar las partes con el todo a través de una I6gica comun y
reconocible. En el proyecto, esta estrategia no se limita a la modulacion o a la repeticion
geometrica, sino que busca que la estructura actue como un orden que articula las variaciones
tipolégicas y las decisiones constructivas, permitiendo diversidad sin perder claridad. Asi, cada
vivienda responde a la misma légica que organiza el conjunto completo, garantizando

continuidad espacial y conceptual entre escalas.
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La forma se desarrolla bajo un mismo cédigo
estructural, donde cada fragmento refleja y refuerza la
identidad formal del todo.

TIPO1
TIPO 2
TIPO 3
PATIO

Aunque no son iguales todos,
cumplen con su estructura formal.

IMAGEN 23: ESTRATEGIA 1 FUENTE: ELABORACION PROPIA

La segunda estrategia se basa en la condicién isomdrfica de los sistemas de circulacion

tanto en el fragmento como en la totalidad. Desde la mirada de Hofstadter, se asume la

circulacion como un patron que se repite y transforma para conectar diferentes escalas del

proyecto. Esta estrategia se centra en disefiar recorridos continuos y legibles que articulen las

viviendas, los espacios de encuentro y el entorno urbano. La circulacién no se concibe como un

elemento residual, sino como un tejido activo que da sentido al conjunto y facilita la interaccion
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La circulacion es concebida como una red continua
que mantiene patrones equivalentes tanto en el
fragmento como en la totalidad.

7

® CIRCULACION
AULAS
PATIO

IMAGEN 24: ESTRATEGIA 2 FUENTE: ELABORACION PROPIA

La tercera estrategia responde a la condicion isomérfica de las gradientes de privacidad

tanto del fragmento como de la totalidad, orientada por las ideas de Arnau sobre los ritmos

domésticos y las relaciones sociales. Esta estrategia reconoce que la vida cotidiana transcurre
entre diferentes niveles de intimidad, por lo que el proyecto incorpora transiciones claras entre
lo publico, lo semipublico y lo privado. Desde la organizacién urbana hasta la planta interior de

cada unidad, se busca que los espacios acomparien la convivencia sin sacrificar la autonomia

de cada hogar.
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Los grados de privacidad se ordenan siguien:
transiciones coherentes, donde cada espacio
responde a un sistema comun de relaciones.
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IMAGEN 25: ESTRATEGIA 3 FUENTE: ELABORACION PROPIA

La cuarta estrategia se relaciona con la condicion isomérfica en la relacién con el

paisaje tanto del fragmento como de la totalidad, vinculada a la vision cultural y simbdlica del

habitar presente en Semper. Esta estrategia entiende el paisaje no solo como escenario fisico,
sino como extension de la vida comunitaria y como soporte de identidad. En esta linea, el
proyecto plantea visuales continuas, espacios abiertos compartidos y relaciones directas con el
entorno natural y urbano, integrando materialidad, recorrido y colectividad en una experiencia

coherente.
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La conexion con el paisaje se establece de modo que
cada parte, en su dialogo con el entorno inmediato,
contribuye también a la integracion global del conjunto
con su contexto natural.

IMAGEN 26: ESTRATEGIA 4 FUENTE: ELABORACION PROPIA

En conjunto, estas cuatro estrategias permiten construir un proyecto que se reconoce
como sistema, donde cada decisién, responde a la misma légica y refleja una vision
contemporanea del habitar. Asi, el disefio busca equilibrar flexibilidad y orden, vida cotidiana y
comunidad, técnica y sentido cultural, proponiendo una vivienda colectiva capaz de adaptarse a

las transformaciones actuales sin perder identidad.
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3.3. APLICACION Y COMPROBACION

ESQUEMA BASICO

La aplicacion de las estrategias derivadas del analisis tedrico y del caso de estudio dio
lugar a una primera aproximacion proyectual centrada en entender la vivienda colectiva como
un sistema coherente entre el fragmento y la totalidad. Para materializar este enfoque, se
plante6 una propuesta urbana basada en una manzana tipo barrio, concebida como un
conjunto estructurado y no como una suma de edificaciones independientes. Esta manzana
incorpora tres tipologias de vivienda (unidades de apartaestudios para uno o dos habitantes,
unidades de apartamentos familiar con mayor vocacion comunitaria y viviendas unifamiliares
con zonas mas privadas) que responden a diferentes modos de vida y configuraciones
domésticas contemporaneas. Cada tipologia funciona como fragmento auténomo, pero
mantiene una correspondencia formal, espacial y organizativa con el conjunto, dando lugar a

una condicion isomorfica entre escalas.

IMAGEN 27: PRIMER ACERCAMIENTO DE PROPUESTA FUENTE: ELABORACION PROPIA
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La organizacion general del proyecto parte de una légica de cardo y decumanus,
reinterpretando la estructura urbana colonial latinoamericana como una matriz que articula
recorridos longitudinales y transversales, plazas y umbrales comunitarios. Esta referencia no
busca replicar un trazado histérico, sino traducir su capacidad para generar centralidad,
orientacion y orden urbano. De esta manera, los sistemas de circulacién se convierten en
elementos estructurantes que conectan viviendas, espacios comunes y el entorno inmediato,

consolidando un tejido continuo que favorece la interaccién social.

En el disefio de cada unidad y del conjunto se integraron gradientes de privacidad,
transitando progresivamente desde areas publicas de encuentro hacia zonas intimas dentro de
la vivienda. Esta transicion refleja los ritmos cotidianos y las relaciones sociales del habitar,
entendiendo la vivienda como un espacio que acompana dinamicas personales y colectivas.
Paralelamente, la propuesta establece una relacion activa con el paisaje urbano mediante
aperturas visuales, espacios de estancia al aire libre y continuidad entre circulaciones internas

y areas verdes, buscando que el proyecto sea parte del entorno y no un objeto aislado.

IMAGEN 28: PRIMER ACERCAMIENTO CORTE CONSTRUCTIVO FUENTE: ELABORACION PROPIA

La combinacién de estas decisiones permite que el sistema proyectual no imponga una

unica forma de habitar, sino que reconozca la diversidad de estructuras familiares, practicas
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cotidianas y formas de apropiacion del espacio. Asi, la arquitectura se concibe como un soporte
flexible que acompania la vida y posibilita su transformacién, manteniendo una coherencia

estructural y espacial que vincula cada decision local con la logica total del conjunto.

IMPLANTACION

La implementacién del proyecto en un contexto real requiri¢ traducir las estrategias de
disefio en decisiones concretas relacionadas con el territorio, los usos y el lugar de
intervencion. Para ello, se estructuré una serie de matrices comparativas que permitieron
analizar diferentes alternativas antes de definir el contexto urbano, el programa arquitecténico y
el lote especifico de intervencion. Estas matrices actian como una herramienta metodoldgica
que organiza criterios, facilita la toma de decisiones y garantiza que la eleccion final responda a

los lineamientos conceptuales del proyecto.

SELECCION DE CIUDAD

CIUDAD CON FLEXIBILIDAD
REPRESENTATIVIDAD FRENTEA | NORMATIVA EN USOS TOTAL
LOS MODOS DE VIDA(30%) MIXTOS(20%)

DOCUMENTACION ALTA
COMPLETA(30%) DENSIDAD(20%)

CALI
40 5.0 5.0 5.0 a7
BOGOTA
BARRANQUILLA
MEDELLIN

SANTA MARTA

BUCARAMANGA

IMAGEN 29: MATRIZ DE SELECCION DE CIUDAD FUENTE: ELABORACION PROPIA

La eleccidn final de la ciudad se definié a partir de la matriz comparativa en la que se

evaluaron distintos escenarios urbanos segun criterios de accesibilidad, diversidad de usos,
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consolidacién urbana y capacidad de acoger nuevas dinamicas de vivienda colectiva. La ciudad
seleccionada (BOGOTA) obtuvo la mayor pertinencia porque presenta una estructura urbana
consolidada, una red de movilidad que facilita la conexion entre actividades diarias y una oferta
amplia de servicios y equipamientos que respaldan formas contemporaneas de habitar.
Ademas, su diversidad social y morfoldgica permite desarrollar una propuesta proyectual que
no responda a un unico perfil de usuario, sino a distintas formas de vida que coexisten en la
ciudad actual. Esta seleccion garantiza que la propuesta no se ubique en un entorno abstracto,

sino en un contexto real capaz de sostener el proyecto.

SELECCION DE LOCALIDAD

PERTINENCIA NORMATIVA | DIVERSIDAD SOCIAL Y MODOS CONDICIONES URBANAS Y IMPACTO Y PERTINENCIA
¥ DE USO DEL SUELO{25%) DE VIDA(30%) DE CONSOLIDACION(20%) SOCIAL(25%)

TOTAL
SuUBA
KENNEDY
BOSA

CHAPINERO

CIUDAD BOLIVAR

IMAGEN 30: MATRIZ DE SELECCION DE LOCALIDAD FUENTE: ELABORACION PROPIA

Entre las localidades evaluadas, la seleccionada (KENNEDY) destaco por su equilibrio
entre consolidacion urbana y potencial de transformacién, asi como por su capacidad de
integrar vivienda con equipamientos, comercio y espacio publico. Los criterios normativos
también resultaron favorables, ya que la normativa vigente permite densidades y usos mixtos

acordes con las estrategias del proyecto sin restringir la flexibilidad del conjunto. Asimismo, la
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localidad presenta una mezcla social y funcional que refuerza la intencion de promover tejidos
barriales diversos y conectados. Esta seleccion permite que el proyecto tenga impacto territorial

real y no opere como una intervencién aislada dentro de la ciudad.

SELECCION DE LOTE

VARIEDAD DE PERTINENCIA DEL
NORMATIVA ACCESIBILIDAD MAYOR DENSIDAD IMPACTO SOCIAL
(15%) MODOS DE VIDA (15%) AREA (20.500 M2) (15%) (20%) TOTAL
(25%) (10%)

4 5 5] 4 4 4.5 4.5

LOTE1
KENNEDY

LOTE 2
CHAPINERO

IMAGEN 31: MATRIZ DE SELECCION DE LOTE FUENTE: ELABORACION PROPIA

El lote seleccionado resulté el mas adecuado luego de analizar diferentes alternativas dentro de
la localidad. Su eleccién responde a criterios como orientacién, accesibilidad peatonal y
vehicular, cercania a equipamientos educativos y comunitarios, presencia de espacio publico y
potencial para integrarse con el paisaje urbano inmediato. Ademas, el lote tiene proporciones
que permiten una implantacion coherente con el sistema isomoérfico planteado en las
estrategias, facilitando la articulacién entre circulaciones, tipologias de vivienda y espacios
colectivos. Su ubicacion dentro de una red de actividades ya existente asegura que el proyecto

se conecte con dinamicas reales del territorio, fortaleciendo su vocacion comunitaria.
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SELECCION DE PROGRAMA

PROGRAMAS QUE
ALINEACION CON LOS FAVOREZCAN LOS PROGRAMAS QUE PROGRAMAS QUE
CAMBIOS EN LOS CONTEMPLEN LOS
'OBJETIVOS DE CONTEMPLEN EL TOTAL
(30%) MODOS DE VIDA EN TEL 0 (30%) DIFERENTES USOS DE LA
J CUANTO A VIVIENDA: v VIVIENDA (20%)

(20%)

VIVIENDA
JARDIN INFANTIL 45 50 40 45 as
e 30 30 40 a5 36
SERVICIOS MEDICOS 45 40 30 45 a0
MUSEQ 30 4.0 30 40 34
OFICINAS 40 40 40 40 a0
COMERCIO Y SERVICIOS 45 40 35 50 (i)

IMAGEN 32: MATRIZ DE SELECCION DE PROGRAMA FUENTE: ELABORACION PROPIA

PROGRAMAS QUE
FAVOREZCAN LOS PERTINENCIA EN LA
m’;mﬁ Los CAMBIOS EN LOS CIUDAD NIVEL DE INNOVACION TOTAL
TRABAJO (30%) MODOS DE VIDA EN CONTEMPORANEA (20%)
CUANTO A VIVIENDA: (30%)
(20%)

3.0 35 35 3.0 33

VIVIENDA-SERVICIOS DE SALUD-
OFICINAS

40 45 35 35 39
VIVIENDA- JARDIN INFANTIL-
COMERCIO

VIVIENDA-SERVICIOS DE SALUD-
JARDIN INFANTIL-COMERCIO Y
SERVICIOS

40 4.0 4.0 35 39

VIVIENDA-COMERCIO Y
SERVICIOS-JARDIN INFANTIL

IMAGEN 33: MATRIZ DE INNOVACION (COMBINACION DE PROGRAMAS ARQUITECTONICOS)

FUENTE: ELABORACION PROPIA

Los programas arquitectonicos seleccionados responden a la necesidad de articular la
vivienda con actividades cotidianas diversas, reconociendo que los hogares contemporaneos
integran trabajo, educacion, ocio y cuidado en un mismo espacio. La combinacién programatica

elegida permite equilibrar espacios privados, areas compartidas, servicios complementarios y
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zonas abiertas que fomentan la vida comunitaria. Esta definicion surge no solo de
requerimientos funcionales, sino de la intencién de proyectar un conjunto capaz de adaptarse a
distintas estructuras familiares y ritmos de vida, reforzando la flexibilidad como condicion
fundamental del habitar actual. La combinacién de programas final refleja esta diversidad sin

perder coherencia con el sistema general del proyecto.

La serie de matrices desarrolladas permitio fundamentar el paso de la reflexion tedrica a
la aplicacion proyectual mediante un proceso de seleccién consciente, critico y estructurado.
Cada decision responde a criterios verificables y no a intuiciones aisladas, garantizando que el
proyecto se inserte en un contexto real y pertinente. Este capitulo demuestra que el disefno
arquitecténico no inicia con la forma, sino con la comprensién del territorio, sus dinamicas
sociales y las posibilidades que ofrece para construir nuevas maneras de habitar. Las matrices
establecen asi el puente metodoldgico que vincula el analisis con la propuesta, preparando el
camino para el desarrollo del proyecto, la configuracion espacial del conjunto y la comprobacion

de las estrategias planteadas.

Luego de finalizar el andlisis de las anteriores matrices, la implantacién del proyecto se
definioé a partir de un analisis espacial del entorno urbano con la herramienta de Space Syntax,
la cual permitio identificar como se distribuyen los flujos de movimiento y las conexiones entre
las vias que rodean el lote. Este estudio revelé patrones de integracion que muestran qué
calles reciben mayor transito peatonal y vehicular y cuales funcionan como vias secundarias

con menor flujo.
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IMAGEN 34: ANALISIS DE SPACE SYNTAX FUENTE: ELABORACION PROPIA

A partir de estos resultados, las zonas con mayor integracién (representadas en rangos
calidos dentro del analisis) se destinaron a actividades de uso publico y mayor dinamica social,
como comercio, servicios y espacios colectivos abiertos. Estas areas funcionan como puntos

de encuentro y facilitan la interaccién entre residentes y comunidad vecina.

Por el contrario, las zonas con menor conectividad (representadas en rangos frios) se
reservaron para actividades de caracter residencial o de acceso controlado, como unidades
habitacionales, equipamientos de escala barrial y espacios destinados al cuidado, entre ellos el
jardin infantil y el centro de salud. Esto permitié ubicar la vivienda en areas mas tranquilas y
protegidas del flujo principal, favoreciendo entornos seguros y apropiados para la vida

cotidiana.
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De esta manera, la implantacion no surge unicamente de la forma del terreno, sino de
una lectura integral del contexto urbano, donde las decisiones proyectuales responden a
relaciones reales entre movimiento, espacio y uso. El resultado es un sistema que articula las
dinamicas del sector con las estrategias espaciales del proyecto, garantizando coherencia entre

el fragmento y la totalidad.

SERVICIOS DE SARJD

~—— PLAZOLETAS NTR@ I \

\ <

IMAGEN 35: DIAGRAMA DE IMPLANTACION FUENTE: ELABORACION PROPIA

Para comprender como los distintos modos de vida se desarrollan dentro del proyecto, se
elaboraron diagramas de flujo que representan los recorridos, actividades y relaciones
espaciales de diferentes tipos de usuarios. Estos diagramas no se enfocan unicamente en el
desplazamiento fisico, sino en como cada persona vive la ciudad, interactua con el espacio
publico y utiliza la vivienda segun sus ritmos cotidianos.

A través de esta representacion, fue posible identificar momentos clave en cada experiencia de
uso: acceso al conjunto, relacién con servicios cercanos, recorridos hacia espacios colectivos,

transicién entre lo publico y lo privado y articulacién interna de la vivienda. Esto permitio
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reconocer patrones comunes entre usuarios distintos (como trabajadores remotos, familias,

adultos mayores o personas que viven solas) y al mismo tiempo evidenciar sus necesidades

particulares.
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IMAGEN 36: DIAGRAMA DE FLUJO POR USO Y USUARIO FUENTE: ELABORACION PROPIA

La elaboracién de estos flujos confirmd que la organizacion del proyecto no debia responder a

un usuario unico, sino a multiples formas de habitar. Por ello, los diagramas se convirtieron en

una herramienta para traducir comportamientos y actividades en decisiones espaciales,

asegurando que el disefio acompane la vida cotidiana en lugar de imponerla. Asi, rutas

principales, accesos, zonas comunitarias, tipologias habitacionales y espacios de transicién

fueron ubicados estratégicamente a partir de estas logicas de uso.
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IMAGEN 37: DIAGRAMA DE FLUJO POR USO Y USUARIO FUENTE: ELABORACION PROPIA

En este sentido, los diagramas de flujo funcionan como un puente entre la observacion social y
la configuracion espacial, reforzando la idea de que la arquitectura surge de la vida diaria y no

exclusivamente de la forma construida.
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3.4. PLANIMETRIAS Y RESULTADOS

La propuesta arquitecténica materializa las estrategias desarrolladas a lo largo del
proceso investigativo, traduciendo conceptos como la estructura formal, sistemas de
circulacion, gradientes de privacidad y relacion con el paisaje en decisiones espaciales
concretas. El proyecto se concibe como un sistema modular adaptable, donde cada unidad,
corredor y patio funciona como fragmento activo dentro de un conjunto mayor, coherente con la
vida cotidiana de quienes lo habitan. Mas que una forma definitiva, la propuesta establece un
marco organizativo que puede acoger distintas configuraciones familiares y evolucionar con el

tiempo.

La implantacién del proyecto responde a la estructura urbana preexistente mediante la
ubicacion estratégica de usos segun niveles de conectividad y movilidad. Las vias principales
se articulan con comercio, servicios y equipamientos de acceso publico, mientras que los
recorridos de menor transito albergan la vivienda y espacios comunitarios de escala barrial.
Esta organizacién garantiza una transicion gradual entre ciudad, conjunto y hogar, respetando

dinamicas existentes y potenciando el caracter urbano del sector.
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IMAGEN 38: PLANO DE IMPLANTACION FUENTE: ELABORACION PROPIA

El conjunto integra tres tipologias de vivienda que responden a distintos ritmos y
estructuras familiares: unidades de aparta estudios para uno o dos habitantes, unidades de
apartamentos familiar con mayor vocacion comunitaria y viviendas unifamiliares con zonas mas
privadas. Estas tipologias conviven dentro de un mismo sistema modular, permitiendo
diversidad habitacional sin fragmentar el proyecto. Ademas, el programa incluye equipamientos
complementarios como jardin infantil, servicios de salud, comercio barrial y de gran escala,
espacios comunes abiertos, también contando con pequenos comercios dentro de las torres de
apartamentos y aparta estudios, fortaleciendo la vida colectiva y reduciendo desplazamientos

innecesarios.
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IMAGEN 39: PLANTA GENERAL FUENTE: ELABORACION PROPIA
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IMAGEN 40: PLANTAS DE APARTA ESTUDIOS FUENTE: ELABORACION PROPIA
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IMAGEN 41: PLANTAS DE APARTAMENTOS FUENTE:

ELABORACION PROPIA
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IMAGEN 42: PLANTAS DE APARTAMENTOS FUENTE: ELABORACION PROPIA
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IMAGEN 43: PLANTAS DE VIVIENDA FUENTE: ELABORACION PROPIA

La estructura formal se organiza mediante una reticula modular que se repite a distintas
escalas, asegurando continuidad entre la unidad habitacional y el conjunto urbano. Este orden
permite variaciones tipoldgicas tanto de viviendas como de manzanas sin perder coherencia
geométrica, funcionando como soporte espacial y constructivo. Los patios, corredores,
fachadas y nucleos estructurales mantienen relaciones proporcionales derivadas de la misma
I6gica, lo que refuerza la condicion isomérfica del proyecto: cada parte contiene, en pequefa

escala, la estructura del todo.

El proyecto adopta un sistema constructivo basado en pérticos metalicos que garantizan
flexibilidad espacial, rapidez de montaje y capacidad de adaptacion en el tiempo. La estructura
principal esta conformada por columnas reticuladas de 80 x 80 cm que trabajan como
elementos modulares repetibles a lo largo del conjunto, y por vigas tipo IPE con un peralte de
80 cm que conforman la trama estructural horizontal. Este sistema permite luces amplias y

distribuciones interiores variables, favoreciendo la estabilidad general del edificio.
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Entre la estructura y las viviendas se incorpora una placa de transicion que distribuye las
cargas hacia los porticos principales. Sobre esta superficie se construye el sistema de entrepiso
mediante metal deck, una solucion ligera y eficiente que facilita la reduccién de tiempos
constructivos y permite integrar instalaciones sin afectar la modulacién estructural. Este sistema
no solo responde a criterios técnicos, sino que acompafia la légica proyectual del conjunto: una
estructura repetible, adaptable y capaz de sostener variaciones tipoldgicas a lo largo del

tiempo.

IMAGEN 44: CORTE CONSTRUCTIVO FUENTE: ELABORACION PROPIA

El resultado es un sistema proyectual que integra fragmento y totalidad en cada escala,
desde la vivienda hasta la ciudad. La propuesta no fija un modelo Unico de habitar, sino que
habilita multiples configuraciones dentro de un organismo comun, donde estructura, programa,
paisaje y construccion actuan como una red coherente que acompana la vida cotidiana. El
proyecto demuestra que la arquitectura puede construir escenarios flexibles, inclusivos y
coherentes con las transformaciones sociales actuales, fortaleciendo vinculos entre hogar,

comunidad y territorio.
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Este trabajo de grado tuvo como propdsito proponer estrategias proyectuales que
permitieran articular distintos modos de habitar dentro de un sistema espacial coherente entre
la unidad habitacional (fragmento) y el conjunto urbano (totalidad). Los resultados obtenidos
permiten concluir que la vivienda colectiva puede configurarse como un organismo adaptable,
capaz de responder a transformaciones sociales contemporaneas sin perder estructura ni

coherencia espacial.

En cumplimiento del objetivo general, se desarrollé una propuesta arquitectonica
basada en cuatro estrategias: la condicion isomorfica de la estructura formal, sistemas de
circulacion, gradientes de privacidad y relacion con el paisaje. Su aplicacion en multiples
escalas demostrd que estas estrategias funcionan como herramientas para integrar lo
domeéstico, lo comunitario y lo urbano, superando modelos habitacionales rigidos y

favoreciendo formas diversas de vivir en colectivo.

Respecto a los objetivos especificos, el andlisis teérico permitié comprender la
vivienda como fenémeno social y cultural, y no solo como problema formal. El caso de estudio
evidencié como proyectos existentes logran articular diversidad tipolégica y continuidad
espacial. Las matrices de seleccion territorial garantizaron que la propuesta se insertara en un
contexto real y verificable, y no como un ejercicio aislado. Finalmente, la propuesta proyectual
materializé estos aprendizajes en un sistema modular y flexible, aplicable en distintas

configuraciones y territorios.

A nivel disciplinar, los resultados muestran que la arquitectura puede operar como
marco estructurante de la vida cotidiana, mas que como contenedor funcional. El proyecto
demuestra que es posible disefar vivienda colectiva desde una légica abierta y relacional,

donde la transformacion en el tiempo no compromete la unidad del conjunto. Esto aporta una
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alternativa a los modelos tradicionales de vivienda, generalmente repetitivos, cerrados y

centrados en un unico tipo de familia.

Finalmente, este trabajo plantea caminos futuros que pueden continuar y expandir lo

desarrollado:

e Aplicacion del sistema a otros contextos urbanos, explorando su comportamiento
frente a densidades distintas, normativas y necesidades sociales.

e Articulacién con politicas de vivienda y gestiéon del suelo, para vincular el modelo
con instrumentos reales de produccion urbana.

o Validacion del proyecto mediante simulaciones de uso y participacion

comunitaria, permitiendo ajustar el sistema a usuarios reales.

Estas perspectivas muestran que el proyecto no concluye en la propuesta presentada, sino que
abre un campo de exploracién para pensar nuevas formas de habitar y construir ciudad desde

la diversidad, la flexibilidad y la vida colectiva.
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