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Introduccion

na de las caracteristicas de las lenguas ro-

manceseslariquezaenlasinflexiones morfo-

légicasdelosverbos. Elespafiol hace parte de
estegrupodelenguasdonde no esnecesario utilizarun
sujeto pronombre para conocer la persona gramatical
debidoaquelasterminacionesverbalespuedenindicarel
sujetoyeltiempoverbal. Esta distribucién sintacticaes
conocidaenlalingiiisticacomolenguas con omisiénde
sujeto, donde se hace presente el sujeto tacito, también
conocido como sujeto eliptico oimplicito. Sin embargo,
ensituaciones especificas, esnecesario utilizar el sujeto
paraconocerlapersona, yaque pueden existirambigiie-
dades morfosintacticasy pragmaticas que impidenla
comprensién del discurso en larecepcién del mensaje.
En funcién de estas ambigiiedades, diversos autores
como Hurtado (2005), Shin y Otheguey (2005, 2009),
Flérez-Ferrdn (2007), Silva-Corvaldn y Sanchez-
Walker (2007), Posio (2008), Holmquist (2008), Shiny
Cairns (2009),y Shin (2012) han estudiado la frecuencia
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EL ESPANOL, UNA LENGUA CON OMISION DE SUJETO

deuso del sujeto pronombre personal (en adelante, SPp)
paradeterminar su funcién en construcciones sintdc-
ticas, asi como su rol en la pragmatica. Con base en
investigaciones anteriores, se han formulado teorias
morfosintdcticasy pragmaticas para explicar la elec-
cidn de uso del sujeto por parte de un hablante; estos
constructos sonlaambigiiedad morfolégica, el cambio
ono delreferente, el peso pragmaticoylatomadeturno.
Con base en esto, diversos estudios han analizado
la frecuencia de uso del sujeto por medio de corpus
lingiiisticos, entrevistas orales, etc., donde la mayoria
de las investigaciones han sido con poblacién adulta.
También se hanllevado a cabo estudios donde no solo
se han determinado los componentes lingiiisticos
como posibles factores determinantes en la eleccién
del interlocutor por el uso u omisién del sujeto, sino
que se ha estudiado desde la sociolingiiistica si la
frecuencia deutilizacién del sujeto puede ser atribuida
aelementos como el género, laedad, la educaciénola
localizacion geografica. Autores como Austin. (1998),
Bel (2003), Silva-Corvalan y Sanchez-Walker (2007),
Shin y Cairns (2009), y Shin (2012) han estudiado el
uso del sujeto explicito enlanifiez para determinar si
suuso puede estar determinado por el género olaedad.
En este orden de ideas, el presente trabajo tiene
como objetivo analizar la frecuencia de uso del spp
en nifos, entre edades de cinco y ocho afios, con el
fin de determinar la posible influencia de variables
lingiiisticas (persona gramatical, tiempo verbal) y
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INTRODUCCION

sociolingiiisticas (género y edad) en la eleccién del
interlocutor para omitir o agregar el sujeto.

Alserunestudio de caso, la presente investigacion
aunalos métodos cualitativosy cuantitativos, enla que
la poblacidén corresponde a infantes que pertenecen
a una institucion educativa privada de la capital del
pais. La eleccion de los participantes se baso en tres
criterios: i) ser colombianos, nacidos y criados en
Bogota, Colombia; ii) ser monolingiies; y iii) contar
con la aceptacion del consentimiento informado de
participacién voluntaria, firmado por los padres de
familia o representantes legales.

Conrespectoalosinstrumentos de investigacion, se
llevaronacabo entrevistas semiestructuradas, relatos
de imégenes o narracionesy discurso de contexto. La
recoleccién de datos se realiz6 mediante grabaciones
paratranscribir, clasificar y categorizar las clausulas
que presentaron usoyomisién del spp. Laherramienta
estadistica que se implementd para determinar las
frecuencias de uso fue Rstudio, software de lenguaje
de programacién.

Losresultadoshallados demuestran quela elecciéon
deuso del spp fue mayor que su omisién; sin embargo,
no es considerablemente significativa. Por el contrario,
variables lingiiisticas como la persona gramatical y
eltiempo verbal si fueron estadisticamente significa-
tivas, loque quiere decir que estas dos variables pueden
determinarla posible relevancia de uso del sujeto en
unaclausula. Enlapersona gramatical se us6 mayor-
mente el pronombre enla primera persona del singular

13
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yeltiempo presente de indicativo. Adicionalmente, en

las conversaciones espontaneas se evidencié menor
uso del sujeto. Por otrolado, los hallazgos en el género

y la edad (variables sociolingiiisticas) exponen que

estas dos variables no son relevantes en la eleccién

del interlocutor por el uso del pronombre, puesto que

no son estadisticamente significativas y, en afiadi-
dura, la edad no mostré un aumento o disminucién

con la progresién de tiempo. Las teorias que explican

principalmente el uso del pronombre son el peso

pragmatico ylaambigiiedad morfolégica, cadaunade

ellas pertenecientes a un enfoque lingiiistico disimil.
El cambio o no del referente demuestra que es complejo

deutilizarenlosperiodosdelanifiez, debidoala gran

cantidad de ambigiiedades morfoldgicas.

El estudio de las lenguas con omisién de sujeto
debe abordarse mas ampliamente para comprender
los rasgos propios de cada lengua a nivel de sintaxis,
morfologia y pragmatica, asi como para determinar
la frecuencia de uso del pronombre y las situaciones
de uso explicito, con el fin de evitar ambigiiedades y
malasinterpretaciones en el mensaje. Lautilizaciéon del
pronombre se puede evidenciar debido alasvariables
lingiiisticas en contraposicién con el géneroylaedad
enla sociolingiiistica.

14



Lengua con omision
del sujeto: espaiiol

Sujeto pronombre personal

Elespaiiol esunalengua con omisién de sujeto pro-drop
language onull-subject language*, debido alasinflexiones
morfolégicasenlasdesinenciasverbales. Autores como
Hurtado (2005), Shin y Otheguey (2005, 2009), Flérez-
Ferran (2007), Silva- Corvalany Sinchez-Walker (2007),
Posio (2008), Holmquist (2008), Shin y Cairns (2009),
y Shin (2012) han investigado la omisién del spp, ya
que no es necesario utilizarlo debido a que se puede
reconocer implicitamente; ademds, puede producir
unaredundanciaenlaemisién del mensaje enlafuerza
ilocucionaria. Sin embargo, aunque el espafiol esuna
lengua con omisién de sujeto, es necesario utilizar el
SPPenciertas construcciones gramaticales paraevitar
ambigiiedades morfosintacticas.

Thacker y Muiioz (2012) formulan que el SPP esta
normalmente implicito en la forma del verbo; sin

! Lenguas con omision de sujeto.
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embargo, existen algunas situaciones donde se usa

paradarun énfasis, mostrar contrastes y evitar ambi-
gliedades. Asimismo, “el sujeto de unverbo en el espaiiol

generalmente estd implicito en la forma de la termi-
nacioén del verbo. Sin embargo, los pronombres de los

sujetos se utilizan solo en ciertos casos” (Pountain y

Bryne, 1995, p. 142). Por su parte, Butty Benjamin (2011)

afirman igualmente que la identidad del spp en una

oracidn en el espafiol casi siempre se aclara con la

terminacidon del verbo. La Real Academia Espafiola

(RAE, 2009) afirma que el espaiiol es una lengua que

generalmente omite el SPP. Sin embargo, este se utiliza

cuando se hace un énfasis o contraste, pero también

cuando ocurre una ambigiiedad en la clausula. Por
otraparte, Shiny Otheguy (2009) aseguran que el uso

del sujeto estd presente debido a una gran cantidad

de variables gramaticales como el tiempo y el modo

verbal. En sintesis, “el pronombre suele estar ausente;

normalmente, la referencia del sujeto esta contenida

en la terminacién del verbo, y el contexto es lo sufi-
cientemente claro para conocer la persona gramatical”
(Iguinay Dozier, 2013, p. 53).

(1a) Yo voy al teatro con mis padres.
(1b) @ voy al teatro con mis padres.

Elspppuedeserusadouomitidoenespaiiol, porque el

sujeto puede serreconocido porlaterminacién delverbo,
lo que permite su facil identificacién en el enunciado.

16
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Davidson (1996) argumenta que el espafiol es una
lengua pro-drop debido a la composicién morfolégica
delapersonagramatical. Flérez-Ferran (2007) sugiere
que el espaiiol es una lengua de sujeto nulo, donde la
morfologia del verbo puede indicar el nimero y la
persona. En este sentido, se han estudiado diversas
variables en el discurso oral (Hurtado, 2005; Flérez-
Ferran, 2007), paraidentificarlafrecuencia de uso del
sujeto pronombre personal, por ejemplo, en discursos
formales e informales. No obstante, Davidson (1996)
afirma que los pronombres personales en ocasiones
se usan para agregar caracteristicas especiales a la
expresidn, tales como peso pragmatico, énfasislingiiis-
tico, cambios de referenciay giros conversacionales.

Uso del sPP en lenguas con omision de sujeto

En el presente estudio se agruparon cuatro teorias

que explican el SPP enuna cldusula:i)laambigiiedad

morfoldgica, ii) cambio y mismo referente, teorias de

caracter morfosintactico, iii) el peso pragmatico y

iv)latomadeturno, que tienen un enfoque pragmatico.
Estas teorias han abordado estudios sincrénicos de

lenguas con omisién de sujeto, esencialmente el portu-
gués, elitalianoy el espafiol. Conviene resaltar quela

variedad diatépica ha sidomas estudiada en el espafiol

de Espafia, Puerto Rico, Estados Unidos y México,y en

menor proporcién en paises de Sudameérica. En este

ordendeideas, laeleccién del pronombre explicito ha

sido estudiada masampliamente enla poblacién adulta
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que en la nifiez (Austin et al., 1998; Bel, 2003; Silva-
Corvalany Sanchez-Walker, 2007; Shiny Cairns, 2009;

Shin, 2012). A partir delo descrito, se hard unarevisiéon

literariay se expondranlos fundamentos teéricos que

sehanabordado enlaslenguas con omisidn de sujeto

para explicar la utilizacién del pronombre.

Variaciones de uso del spp
en la comunidad hispanohablante
Posio (2008) afirma que el espafiol caribefio tiende a
usar con mayor frecuencia el SPP que el espafiol ibérico.
De igual manera, Holmquist (2008), en un estudio
llevado a cabo en Puerto Rico, realiz6 una explora-
cién para analizar la presencia del SpPP en periodos
de adultez, en el que compar6 los SpPP singularesy
plurales, hallando que las cldusulas con la segunda
persona del singular tii eran mayormente usadas
que las primeras personas del singular. Asimismo,
demostr6 que el uso del spp produce una mayor
frecuencia con las formas singulares que plurales,
en mayor medida debido al cambio de referente. En
adicién, no se encontr6 que el spp sea afectado por
condiciones sociales en ningln gran rasgo.
Flérez-Ferran (2007) y Holmquist (2008) afirman
queun factor que determina un mayorusodelti en el
espafiol caribefio eslapérdidade /-s/enlaterminacién
verbal en la segunda persona del singular. Ademas,
Flérez-Ferran (2004), en una investigacion llevada a
cabo con ciudadanos de origen puertorriqueiio y con
residenteslatinoamericanos en Nueva York, demostré

18
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que ambas poblaciones usaron en mayor proporciéon
el spp en su forma singular, aunque la diferencia no
fue considerablemente significativa. Por otro lado,
en el mismo estudio, la autora enuncia que el espafiol
cariberfio tiende a usar mas el SPP que el no caribefio.
Para condensar lo expuesto hasta aqui, la variedad
diatopica es una variable que puede determinar en
una mayor o menor frecuencia el uso del spp.

Eluso del spp desde la sociolingiiistica
Lasvariables sociolingiiisticas han sido investigadas
por autores como Cameron (1993), Silva-Corvalan
(1994), Flérez-Ferran (2004 y 2007), Hurtado (2005)
Shiny Otheguey (2005,2009), quienes han examinado
el género, la edad, la educacion, el estrato socioecond-
mico, el contacto conlalenguainglesa, el bilingiiismo
y el monolingiiismo como variables que pueden ser
relevantes en el uso del spp. Bayley y Pease-Alvarez
(1996) aseguran que las nifias tienden a favorecer la
expresion del SPP con una mayor frecuencia que los
nifios. Flérez-Ferran (2004) sugiere que hablantes con
mayor edad tienden a mostrar frecuencias mas bajas
deusodel spp que hablantes masjévenes. En contraste,
autores como Enriquez (1984) y Silva-Corvalan (1997)
afirman que el género no es una variable que sea rele-
vante en la presencia de uso del SPPp.

Uso del sPP en la nifiez
Como se mencioné en los apartados anteriores, el uso

del spP enlanifiez es un campo de estudio que no ha
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sido abordado ampliamente. Sin embargo, entre los
académicos que han estudiado la presencia del spp
en la infancia, se encuentran Austin et al. (1998), Bel
(2003), Silva-Corvalan y Sanchez-Walker (2007), Shin
y Cairns (2009), y Shin (2012).

Shin (2012) realizé un estudio de la frecuencia de
uso del spP con nifios monolingiies en México, con el
fin de comprender en mayor medidala forma del spp
enelusodelalenguamaterna. Dicha autora comparé
dos grupos poblacionales de nifios y nifias, de edades
entre cuatroy ocho afios, pertenecientes a Californiay
México; asi, encontré una menor frecuencia de uso del
spp delosnifios mexicanos quelos nifios de California,
debido a que ellos tenian un contacto con el inglés y
el espafiol. Ella expone que la edad no fue un factor
significativo en la eleccién del spp; ademas, sostiene
que no hubo una clara progresién de desarrollo del
uso del SPP.

En un estudio, Shin y Cairns (2009) compararon
la frecuencia de uso del spp con dos grupos focales,
adultos ynifios monolingiies. Los participantes perte-
necianalaUniversidad de Querétaroyaun colegiodela
misma ciudad mexicana. El objetivo delainvestigacién
fue contrastar la presencia de uso del SPP en tercera
persona singular masculino y femenino en presente
indicativo. Comoresultado,lasautorassostienen quela
habilidad de usarun cambio dereferente enlatercera
personasingular produce unainformacién suficiente
para el interlocutor; ademds, afirman que la manera
correcta de uso del mismo referente es una habilidad

20
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delemisor, puesto que permite evitar unaredundancia.
Enelsiguiente capitulo se expondranlas cuatro teorias
propuestas previamente? para explicary ejemplificar
eluso de cadauna de ellas.

2 Estasteorias son: ambigiiedad morfolégica, cambioy
mismo referente, peso pragmatico y toma de turno.

21






Enfoques morfosintacticosy
pragmaticos en el uso del spp

Teorias morfosintacticas

Ambigiiedad morfolégica

Laambigiiedad morfolégica es una teoria que ha sur-
gido conelpasodelastltimasdécadas conlafinalidad
de explicarlaeleccién de uso del SPp enuna clausula;
de ahi que diversos académicos hayan formulado la
necesidad de la presencia del pronombre personal
en algunas situaciones para evitar una ambigiiedad
morfolégica, a pesar de la riqueza de las desinencias
verbales en la lengua espafiola. Cabe subrayar que
este planteamiento teérico responde solamente a las
ambigiiedades morfosintacticasy noalas de caracter
pragmatico. Silva-Corvalan (1997) y Hurtado (2005)
sostienen que se debe usar el SPP para evitar ambigiie-
dadesenuna clausula. Alrespecto, Erker y Guy (2012)
aclaranlo siguiente:

23
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Paraevitarunaambigiiedad de caracter gramatical esnece-
sario eluso del spp. Enalgunassituaciones esinevitable

no favorecer el sujeto omitido, debido a ambigiiedades

en las inflexiones morfoldgicas verbales tales como las

terminaciones verbales en tercera persona del singular
masculino y femenino, el tiempo y modo verbal, como

ilustracion, laambigiiedad que produce el pretérito imper-
fectoindicativoylosregistros formaleseinformalesdela

lengua, siendo el caso del pronombre usted en el esparfiol
colombiano puesto que puede producir unaambigiiedad
con el spp de la tercera persona del singular. (p. 527)

Para comprender mejor la ambigiiedad morfolé-
gica, se dard el siguiente ejemplo que fue extraido de
larecoleccion de datos.

(2a) Amime gustalaprofesora Sol, porque, cuandoyacasi
vamos a salir a descanso, sacdbamos un osito de peluche
queyoteniayjugdbamosalasescondidas condosequipos:
tomate y cebolla; era muy divertido. (Nifia, 8 afios)

(2b) Amime gustala profesora Sol, porque, cuandoyacasi
vamos a salir a descanso, sacdbamos un osito de peluche
que @ teniayjugabamosalasescondidas condosequipos:
Tomate y cebolla; era muy divertido. (Nifia, 8 afios)

En el ejemplo 2a, el uso del spp es obligatorio en
la expresién “yo tenia”, puesto que si no fuera usado
habria una ambigiiedad morfolégica debido a la desi-
nencia del verbo tener en primera y tercera persona

24
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del singular, ya que es la misma. Cabe recalcar que
seria posible conocer el referente textual del parrafo
y evitar también una ambigiiedad pragmatica, pero
serianecesariounainformacién masampliay contex-
tualizada del referente, que es una nifia de ocho afios.

En el ejemplo 2b no estd presente el Spp, y tal como
se expuso existe una ambigiiedad morfoldgica en la
formaverbal del primery tercer pronombre personal;
en consecuencia, no es posible conocer el pronombre
referente en esta clausula.

Cambio y mismo referente
El cambio y mismo referente o, mas conocido eninglés
como switch and samereference, se divide en dos partes:
1) el cambio de referente es una teoria que explica el
uso obligatorio del spp para evitar una ambigiiedad
morfolégica, en la que el sSPp tiene una presencia
obligatoria; por otra parte, 2) el mismo referente
surge cuando se usa un mismo sujeto pronombre
en una clausula mas de una vez, considerando que
el referente es el mismo, lo que quiere decir que el
sujetoimplicito estd presente mas de unavez, porque
laclausula contiene un mismo referente. De acuerdo
conFlorez-Ferran (2004), cuando no existe un cambio
de referentes, el emisor tiende a favorecer el sujeto
eliptico, diferente a cuando existe un cambio de
referentes, dado que es necesario el uso del spp para
evitar una ambigiiedad morfoldgica.

Ahorabien, se dard un ejemplo de cambio y mismo
referente parailustrar de una manera masapropiada
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la distincién de cada uno de ellos a partir de la reco-
leccién de datos del presente estudio.

(3a) Mi papa trabaja en una empresa y la asignatura es
seguridad, ymi mamatrabaja en el teatro. (Nifia, 8 aiios)

Enelejemplo3aocurreun cambio de SPP, puesto que
se presentan enlaclausula dosreferentes opuestos: el
primero esmipapd y el segundo, mi mamd; por lo tanto,
es necesario el uso del pronombre en este enunciado:
él, que es remplazado por mi papd, y ella, por mi mamad.
Dicho de otra manera, mi mamd es usado enla oracién
ya que, si no cambiard el referente, la ambigiiedad
morfoldgica entercera personadel singular en mascu-
lino y femenino podria indicar que el papa tiene dos
trabajos diferentes, uno de ellos en una empresay el
otro en un teatro.

(3b) Mi mama trabaja en universidad y cuando @ viene
los sdbados @ viene y @ lava la ropa. (Nifio, 6 afios).

Enelejemplo 3b se presenta un mismo SPp referente
mas de unavez, pero este solo es usado explicitamente
aliniciarlaclausulayse empleaimplicitamente poste-
riormente, puesto que solo existe un mismo referente
textual; como consecuencia, no es necesario usar el
SPP, porque podriaproducir unaredundancia. Valela
pena subrayar que no se presenta un contexto mayor
enlacldusulacitada, asi que no existe unaambigiiedad
morfoldgica o pragmatica.

26
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Teorias pragmaticas

Peso pragmatico

Elpeso pragmatico esun planteamiento que ha adqui-
rido mayor relevancia durante las tltimas décadas,
puesto que se consolidé a partir de unos constructos
tedricos que sugerian que el uso del SPp ocurriadebido
aun énfasis y un contraste que realiza el hablante en
la fuerza ilocucionaria en el acto de habla. Davidson
(1996) conceptualizé las teorias de énfasis del spp,
renombrandolo y reformulando las teorias de énfasis
porladel pesopragmatico,de maneraque estatratade
explicarlapresencia del pronombre enlaslenguascon
omision de sujeto, ya que se produce cuando el emisor
quiere agregar un énfasis a la clausula en la fuerza
ilocucionaria. Con respecto a este punto, Lehmann
(2009) sugiere que el sujeto se utiliza para generar un
énfasis en una expresion, particularmente cuando
existeunaoposicién entre dos referentes, como ocurre
en el siguiente ejemplo.

(4) Cuando yo llego a la casa, me cambio, bajo las medias
deluniformeycomo, mis papaslleganhastalanoche. jEh!,
mi hermano me cuida y, mientras que mi hermano esta
haciendo tareas, yo juego con mis juguetes, pero a veces
me quedo dormida; y cuando mi mama llega, si tengo el
cuarto desorganizado me regana. (Niiia, 6 afios)

El ejemplo 4 ilustra la eleccién de uso del SPP (yo
juego), porque se agrega un énfasis en la cldusula
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cuando la nifia reafirma que, mientras el hermano
hacelastareas, ellajuega con sus juguetes.

Toma de turno

La ultima teoria que se expondra sera la de la toma
de turno, que adquiere mayor importancia cuando se
considera el peso pragmadtico, porque esta funciona
claramente cuando existe un énfasis en el acto de
habla, concretamente en la interaccién de dos o mas
interlocutores. Este constructo tedrico sugiere que
se usa el SPP cuando uno de los hablantes quiere ser
el guia de la conversacién, en otras palabras, cuando
el hablante quiere “tomar la corriente” del discurso
o intervencién. Davidson (1996) afirma que esta es
la intencidén del individuo de tomar el turno en una
conversacion.

(5a) Entrevistador: “Mevanadecirahorasitienen hermanos.
;Cuantos hermanostienen? ;Buenoy qué edad tienen esos

hermanos? La hermana, el hermano... jcuantos afos?”.
(5b) Individuo 1: “Yo no tengo hermanos”. (Niflo, 7 afios).
(5¢) Individuo 2: “Yo tengo dos hermanos: uno se llama
Juan, el otro sellama Johan. y mi hermano grande tiene
11afios. y mihermano pequerio tiene seis”. (Niiia, 7 afios)
Enelejemplo 5 existe unatoma de turno enla conver-
sacidén, aligual que un peso pragmatico al agregarun

énfasis enlaclausula enla emisién del mensaje. En el
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ejemplo 5b, enlarespuesta Yono tengo hermanos, existe
unénfasisenelactodehablaporpartedelinterlocutor;
porotrolado, en el ejemplo 5¢c,laniiia de siete afiostoma
elturno delaconversacién adicionando un énfasisen
el spp (Yo tengo dos hermanos)y, subsiguientemente, da
mas informacion acerca de ellos en su intervencion.
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Marco metodologico

Método mixto

La presente investigacién contiene enfoques cuan-
titativos y cualitativos. Segtin Naupas (2014), el
primero se define como el andlisis estadistico para
describir datos numéricos; por su parte, el enfoque
cualitativo, deacuerdo conBalcdzar-Nava (2013), permite
describir experiencias de personas o grupos a través
de entrevistas, diarios de campo, encuestas, entre
otros instrumentos cualitativos que no son medi-
bles numéricamente. Asimismo, se utilizan diversas
técnicas de obtencién de informacién, acompafiadas
de ejemplificaciones que ayudan a determinar de una
manera mas objetiva el grupo de participantes.

Estudio de caso

Elmétodo elegido para esta investigacion fue el estudio

de caso, empleado enlainvestigacion cualitativa para

identificar un fenémeno después de analizarlosresul-
tados, yverificarlapregunta o hipétesis deinvestigacion.
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Stake (1998) fue uno de los primeros investigadores
enintroducir este método en la evaluacién educativa
y de humanidades.

Merrian (1988) define los estudios de caso como
especificos, descriptivos e inductivos, dado que pueden
determinar problemas o situaciones identificadas en
un campo en particular; en este caso, el objetivo es
analizar la frecuencia de uso del SPP en nifios, entre
edades de cinco y ocho afios, con el fin de determinar
laposibleinfluencia de variableslingiiisticas (persona
gramatical, tiempo verbal) y sociolingtiisticas (género
y edad) en la eleccién del interlocutor para omitir o
agregar el sujeto.

Poblacién

Institucion educativa

El estudio se realizd en una institucién educativa
privadareligiosa, que pertenece ala Arquidi6cesis de
Bogota, ubicadaenelbarrio San Antonio, enlalocalidad
de Antonio Narifio. Estainstituciénrecibe elnombrede
Gimnasio Monsefior Manuel Maria Camargo (GMMMC),
perteneciente ala Fundacién San Antonio. El alcance
de las operaciones de la Fundacién se concentra en
laszonas masvulnerables delaciudad: Usme, Ciudad
Bolivar, Antonio Narifio, Rafael Uribe, San Cristdbal,
Kennedy, Santa Fe y Soacha. Segtin datos obtenidos
de su portal, dicha Fundacién trabaja con un 57% de
nifios, niflas y adolescentes de poblacién vulnerable.
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Monsefior Manuel Maria Camargo es el fundadorde
la Fundacién San Antonio. Una de sus obras sociales
mas representativas es la creacion de la Fundacién
Jestis Nifios en 1984 para apoyar a los nifios sin hogar.
De estamanera,lamisiéndel GMMMc esbrindaruna
atencidén integral a los nifios necesitados, y la visién
es dar a los estudiantes la oportunidad de disfrutar
de un futuro mas apropiado y digno.

Figura1. Fachada de la institucién
Fuente: propiedad de los autores.

Este plantel educativo fue el elegido para realizar
la investigacion, dado que la Fundacién San Antonio
de la Arquidié6cesis de Bogota ha venido realizando
tareas memorables en la zona donde se encuentra
ubicado durante los tltimos afios; por lo tanto, este
fueunbuenprecedente de seleccidon parallevaracabo
una investigacion de caracter lingiiistico.
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Participantes

El estudio se realiz6 con nifios bogotanos entre los

cincoyocho afios. Los educandos que participaron en

lainvestigacién tienen como lengua materna el espafiol

y son monolingiies. Para el estudio, se analizé Gnica-
mente el espafiol de Bogota, lo que quiere decir quelos

participantes que eran de otras ciudades no fueron consi-
derados. Losinfantes estaban en Preescolary Primaria:

transicioén, primero, segundo y tercero; ademads, se

utilizé lamisma cantidad de nifios y niiias. Se tuvieron

en cuenta los siguientes criterios de seleccién:

o Eltotal de participantes en el estudio fue de 24
nifios; el 50 % de ellos de género masculino y el
otro 50 %, de género femenino.

o Tres nifios y tres niflas por cada grupo de edad
(cinco, seis, siete y ocho afios), para un total de
seis participantes por cada curso.

o Losparticipantes fueron seleccionados aleatoria-
mente; el tnico requisito era su consentimiento
informado.

« Consentimientoinformado firmado porlospadres
de familia o representantes legales.

Se seleccioné este nimero de participantes debido
alagrancantidad de clausulas que se encontrarian por
cada intervencién de los interlocutores con cada uno
de los instrumentos.
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Figura 2. Fotografia inédita

Nota: estaimagen fue tomada durante un evento académico en el
cual participaban algunos cursos de la institucidn.

Fuente: propiedad de los autores.

Procedimiento inicial
paralarecoleccion de datos

Paralarecoleccién de datos, serealizaron los siguientes
trdmites administrativos:

1. Elaboracién de una carta de presentacién del
director delInstituto de LenguasFray Bernardo
de Lugo O.P. para la rectora de la institucién
GMMMC.

2. Reunién entre investigadores y rectora para
socializarla finalidad del estudio, grupo pobla-
cional, equipamiento, escenarios y duracidn.

3. Presentacién de la investigacidn al Comité de
Etica de la Universidad Santo Tomés.
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4. Envio de circular de participacién y consenti-
miento informado a cada uno de los padres de
familia o representantes legales.

5. Circular de participacién.

PN Obra de la Arquidiocesis de Bogotd
( @» — s | avme
CRCULAR N0011 Pl

e CBDIGO: F-GD-02.V3
DE:
Rectora
PARA: PADRES DE FAMILIA CURSO 1°- 3°
ASUNTO:

SUJETO ELIP’TICD DEL PRIMER Y TERCER PRDNDMBRE S ERSONAL EN LA
LENGUA E NIRoS
MDNOLINGUES COLDMEIANDS

FECHA:  05/03/2018

Apreciados padres de familia.

Es para mi motivo de orgullo comunicarles que seguimos siendo foco de interés para investigaciones y
estudios por parte de personas dedicadas a la academia. En esta ocasion se trata de una investigacion
de los docentes Hemando Andrés Jiménez Rocha y Erika Marina Jiménez Salazar quienes pertenecen a
la Universidad Santo Tomas, al Instituto de Lenguas Fray Bemardo de Lugo y cuyo Interés es estudiar el
uso y omisién del sujeto pronombre personal en nifios nativos monolingles colombianos. Por esta razon,
estamos enviando a ustedes esta circular a manera de consentimiento informado, con el fin de comunicar
y contar con su aval para que su hijo(a) sea participe de entrevistas y actividades pedagogicas en el aula
de dlases donde se grabara su vo2 para hacer un analisis del discurso. Vale a pena mencionar en primera
instancia pilotoy en este producto
investigativo tiene Gnicamente fines investigativos y académicos, y tanto €l mlegm prisighid s
se comprometen a darle so exclusivamente para tales fines.

i usted no esta de acuerdo con la participacion de su hijo(a), le ruego el favor de comunicarlo por medio
de una carta dirigida a la direccion de estudios del Gimnasio.

Agradezco su amable atencion y espero contar con su colaboracion.

Atentamente;

Reclora

DESPRENDIBLE DE RECIBIDO DE LA CIRCULAR N° 0011

Nosotros y dejamos
constancia de que hemos recibido la_Gircular con Ta_informacion del consenfimiento_informado
‘nvestiaacien en educacién metemélca - wna eprosimecitn el pensamiento lgsbraico”y sutrzemos
sI_No__ del °__ para participar.

Firma del padre o acudiente Firma de la madre o acudiente
Celular: Celular:

NOTA: Este desprendible debe ser entregado al dircctor de curso cl dia miércoles 7 de marzo del 2018.

Figura 3. Circular enviada a los padres de familia

Nota: Este documento fue enviado a cada uno de los padres de fami-
liay/o acudiente de los nifios que participaron en esta investigacién.
Fuente: elaboracién propia.
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6.Revision de consentimientos informados.

Comité de ética

La presente investigacién consideré juicios éticos y
morales, con el fin de tener conceptos investigativos
transparentes, validos y objetivos paraevitar prejuicios
o supuestos. Este estudio tomé como base las guias
éticas de investigacién del Ministerio de Salud dela
Republica de Colombia (Resolucién 8430 de 1993), por
la cual se establecenlas normas cientificas, técnicas
y administrativas para la investigacién, en cuyo
titulo 11 se determina, paralainvestigacién en seres
humanos, los siguientes articulos: 5, 8, 10, 11, 14, 1,
que se tuvieron en consideracién para este estudio.
En el proyecto prevaleci6 el respeto y la dignidad
de los participantes (Ley 10 de 1990, arts. 5y 8), y se
cont6 con un consentimiento informado por escrito
por parte de la institucién educativa y los padres de
familia o representantes legales de los educandos
participes (Ley 10 de 1990, art. 14). En este sentido, se
recolectaron los datos una vez los consentimientos
informados fueron autorizados ylegalizados (firma
delrepresentante legal) por lainstitucién educativa,
y con la debida aprobacién del Comité de Etica de la
Universidad.

Asimismo, como hacen mencién los articulos
10 y 11 de la Resolucién 8430 de 1993, se informé
que los participantes no correrian riesgos; por lo
tanto, el presente estudio se clasifica enla categoria
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investigacion sin riesgo, puesto que los individuos no
tuvieron intervencién o modificacién de variables
bioldgicas, fisioldgicas, psicolégicas o sociales (Ley
10 de 1990, arts. 10 y 11).

Lainstitucién educativa fue conocedora delainvesti-
gaciényrecibié un consentimientoinformado firmado
por la rectora y una explicacién del desarrollo del
estudio a la coordinadora de primaria, el jefe de area
delengua castellanaylos padres de familia. También
se llevé a cabo una presentaciéon de la investigaciéon
a través de una exposicién y un documento adjunto
que adjudicé el permiso de las dos partes. Flick (2008)
sugiere informaralos participantesy alosinmediata-
mente involucrados con la investigacién de los fines
del estudio. Por estarazoén, los representantes legales
de los educandos fueron informados; no obstante,
aunque los nifios fueron los participantes del estudio,
no selesexplic6los objetivos delainvestigacion, ya que
se podria correr el riesgo de resultados sesgados o no
validos. Ademads, lainvestigacién garantiz6 anonimato
y confidencialidad de los participantes.

Materiales

Losmateriales utilizados en este estudio fueron graba-
doras periodisticas suministradas por la Unidad de
Investigacién dela UsTA. Entotal se emplearon cinco,
que sirvieron paralarecoleccién de datos en las insta-
laciones de la entidad educativa Gimnasio Monsefior
Manuel Maria Camargo.
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W VAT 1 LAULUAD KI5 1V UM -
PRIMER CLAUSTRO UNIVERSITAR0 DE COLOMEIA

lnvwipcién:_Snjcm Eliptico

Formato Consentimiento Informado
FORMA 1- C i i para de edad y/ que depende de un
representante legal, padres de familia u otra para participar en el proyecto
de investigaci6n.
1 Titulo del proyecto de Un estudio sincrénico del sujeto eliptico
investigacién del primer y tercer pronombre personal
singular en la lengua espafiola: Un
enfoque morfosintictico y pragmatico
en nifios monolingties colombianos.
2 Nombre y direcciénde | Lider de la investigacin: Hernando
email de los Andrés Jiménez Rocha
investigadores. Email:
edu.co
Co-investigadora: Erika Marina Jiménez
Salazai
Email:
erika.ji intotomas.edu.co
YO (Nombre del padre o madre de familia/ acudiente/ representante legal)
nifio(a) "
Marque una (x) si esta de acuerdo

1. Yo entiendo que mi hijo va ser participe en el estudio “Un estudio sincrénico del sujeto
eliptico de! primer y tercer proncmbre personal singular en la lengua espaiiola: Un enfoque
intactico y ico en nifios i i 5

2. | (participe relato de cuentos y juegos) que va a
ser usado en la investigaci6n.

w

. Yo entiendo que la participacion del nifio(a) es voluntaria y puede renunciar en cualquier
‘momento sin ninguna razén.

4. Yoaceptoqueen la seré anénima

[ A T A1

y confidencial.

Firma: Fecha:

Figura 4. Consentimiento informado

Nota: en este documento los padres de familia o acudientes acep-
tabanla participacién de su hijo(a) en esta investigacién.

Fuente: propiedad de los autores.
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Escenario de investigacion

La investigacidn se llevd a cabo en la biblioteca de
la institucién educativa, un lugar que se encuentra
dividido en cinco espacios: a) la recepcién, donde se
encuentralabibliotecaria; b) unazonade computacién,
donde los estudiantes de la institucién pueden hacer
blisquedas bibliograficas; c) la ludoteca, destinada
Unicamente para los nifios de los primeros grados
delainstitucién; d) unaseccién de bachillerato, donde
se encuentran libros de temas generales y mesas de
diversos tamafios para que los estudiantes tengan
un espacio de esparcimiento y lectura.

La ludoteca es especialmente para los nifios de
Preescolar y Primaria, debido a que en ella hayjuegos
de mesa, juguetes, sillas, mesas, colchones, juegos de
pelota, columpios, televisién, peliculas y calcoma-
nias alrededor del lugar; por lo tanto, es un espacio
muy acogedor paralos mas pequefios del colegio. Se
seleccion6 este lugar para la recoleccién de datos,
ya que se consideré como un lugar tranquilo en el
que no habria ningtn ruido externo que afectara el
desarrollo normal del estudio.

Procedimiento
Recoleccién de datos
Parafinesinvestigativos, se usaron tres herramientas

paralarecoleccién de datos: entrevistas semiestruc-
turadas, reportes deimdagenesy grabacion de didlogo
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espontaneo del discurso oral. Shin (2012) desarrolld
diferentes métodos en sus estudios coninfantes para
analizar temas especificos, recolectando datos através
denarrativas delibros o imagenes, historiasy entre-
vistas. De manera similar, este autor sugiere que, en
estudios futuros, las voces de los nifios se analicen
enunentorno natural donde ellos puedan participar
libremente en conversaciones espontaneas através de
juegos, dinamicasy actividades de tiempo libre. Por
lo tanto, el discurso fue analizado considerando dos
variables discursivas: conversaciones no espontaneas
(entrevista de imdgenesynarracién)y conversaciones
espontaneas (recreacidn y espacio de juego).

Pilotaje

Previoalainvestigacion, se realizé una prueba piloto
en el mismo colegio para conocer las fortalezas y
debilidades delosinstrumentos disefiados. Conbase
enlaexperienciayelanalisis de datos, serealizaron
modificaciones a las preguntas de la entrevista. En
este mismo sentido, las historias utilizadas en el
relato deimdgenes se cambiaron de espafiolainglés,
dado quelosnifiosintentabanleerlaslineas parano
equivocarse al momento de hacer su intervencién.
A partirdela prueba piloto se seleccioné la ludoteca,
puesto que era el lugar ideal para la recoleccién de
los datos. Ademas, en esta prueba se cont6 con la
participacién de ocho nifios, de ambos sexos, en un
mismo porcentaje.
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Instrumentos de investigacion

Entrevistas semiestructuradas

En las entrevistas semiestructuradas, los entrevista-
dores plantean una serie de preguntas concretasyen
unorden estructurado; sin embargo, estas son interro-
gantes abiertas, lo que permite que los entrevistados
tenganlaopciénderesponder sinningunalimitacién
de tiempo o de detalle en sus intervenciones, con lo
cual se enriquece su participacién. De esta manera,
se genera un didlogo mas coloquial y personal con
quienes estdn en la entrevista (Diaz Bravo et 4l., 2013).

El primer instrumento de investigacién fue una
entrevista semiestructurada que contenia un total
de 31 preguntas acerca de la vida cotidiana de los
nifios (anexo 1). Los tiempos gramaticales usados
en las preguntas fueron los siguientes: presente
de indicativo, SPP 1 sg; presente de indicativo, SPP
3 sg; pretérito de indicativo, SPP 1 sg, y pretérito de
indicativo, SPP 3 sg.

Algunas de estas preguntas fueron utilizadas en
las entrevistas: ;Cuantos afios tienes? ;Donde vives?
;Qué hacen tus hermanos y hermanas? ;Cual fue tu
maestro favorito hasta el afio pasado? ;Qué hiciste
durante la Navidad? ;Qué hicieron tu mamaytupapa
ayer? ;Qué hicieron ti mama y tu papd en navidad?

42



MARCO METODOLOGICO

e: Oky jcuantos afios tiene Samuel?
Im: Samuel tiene siete y Erik tiene ;También siete?
E: sSamuel?

Im: Samuel es ély Erik esta en el saldn, pero no sé cuantos afios
tiene.

IF: Yo tengo un amigo que se llama Dios porque me creéy también
tengo una amiga que se llama Maria Alejandra.

E: ;Y Cuantos afios tiene Maria Alejandra?

IF: siete afios.

E: Y qué hace? ;Ella estudia aca?

IF: Yo no tengo mejores amigos porque todos son mis amigos.

Im: Yo tengo una amiga que se llama Sofia.

Figura 5. Muestra de transcripcién de datos

Nota: en esta transcripcion, se presenta el caso de una de las entre-
vistas semiestructuradas desarrollada por un nifo de siete afios.
Fuente: elaboracién propia.

Losinvestigadores organizaron una mesaredonda
con seis estudiantes de cada grupo de edad einiciaron
las preguntas previamente mencionadas. Se realizé
la actividad una vez por cada grupo de edad y el
tiempo total de preguntas fue de 40 minutos. Las
intervenciones de los infantes se grabaron usando
una grabadora periodistica.

Ladindamicadelasentrevistas comenzaba explican-
dolealos menores de edad por qué se encontraban alli
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(enlaludoteca)y quiénes eran los docentes-investiga-
dores que estarian con ellos?; luego de que los nifios
hicieran su presentacién paraidentificar sus nombres
y edades, seles explicabalaimportancia de responder
a cadauna delas preguntas.

Silos estudiantes no comprendianla pregunta, los
investigadoresvolvianaleerlaoaresponderla con ejem-
plos. Después de finalizar el instrumento, se procedié a
realizarlastranscripciones correspondientes de cada
unadelasentrevistas; enellas se resaltaron problemas
de pronunciaciénoenlasintaxis delaoracion, en parti-
cular de los infantes de cinco afios, los participantes
de menor edad en el estudio.

Relato de imagenes
La foto narrativa o relato de imagenes es una “forma
frecuente de mediryestimular el desarrollo narrativo
infantil, recontando una narracién” (Owens, 2006,
p. 25) a través de una serie de imagenes. Este recurso
se ha utilizado en algunas investigaciones con el fin
deponerenjuegolashabilidades comunicativas delos
participantesy, de estaforma, reconocerlos elementos
que se encuentran enla perspectiva de sucampo visual.
Elsegundo instrumento empleado en este estudio
(anexo 2) fue el relato de iméagenes. La dindmica fue
la misma que en las entrevistas: se dividié el grupo

3 Sinembargo, los nifios ya los reconocian desde el primer
encuentro que se tuvo semanas atras, al entregarleslas
circulares con la informacién del estudio.
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en mesa redonda y nuevamente los investigadores
realizaron una corta conversacién con los nifios sobre
qué habia acontecido con ellos desde lailtimavez que
se habian visto; de esta forma, los nifios se sentirian
mas tranquilos al iniciar sus intervenciones gracias
al didlogo con los investigadores. Seguido a esto, se
procedid a enseflarles un cuento corto en inglés.

Figura 6. Portada del libro Meg and Mog

Nota: estaimagen fue tomada por uno de los autores de este libro
durante la aplicacién del segundo instrumento de esta investigacion.
Fuente: propiedad de los autores.

Cabe aclarar que los investigadores llevaron dos
cuentosdiferentes en estalenguaextranjera. El primero,
llamado Meg’s castel, fue seleccionado paralos nifios de
preescolary primero, dado que en este la protagonista
esunabruja,yatravésdevariasimagenes se evidencia
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cémo es sujornada paraun encuentro con otras brujas
en una noche de luna llena, y cémo sus mascotas,
un gato y un butho, la acompaian en su travesia. La
eleccién de este cuento se realizé debido al tema de
rutinas o sus habitos: como la bruja se levanta de su
cama, se lavalos dientes, cocina, se viste y se prepara
paraverse con sus amigas.

El segundo cuento, titulado Plunge into the Pirate
Pool, fue seleccionado para los nifios de siete y ocho
afios, dado que en él el protagonista es un nifio que se
imaginaunatravesiaenlapiscinade su colegio, donde
encuentra un tesoro pirata al fondo del agua.

Figura 7. Contraportada del libro Plunge into the

Pirate Pool
Nota: estaimagen pertenece a una serie de fotografias inéditas.
Fuente: propiedad de los autores.
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Encadaunadelasaplicacionesde esteinstrumento,
selesbrindé alosinfantesunapequefia muestrade qué
eraloque debian hacer, reconociendo elementos dentro
de cadaunadelasimagenesdeloslibros; asimismo,al
ver que la historia estaba en inglés, los participantes
se emocionaron mucho mas, pero como no compren-
dian su vocabulario optaban por describir o resaltar
ain mas cada uno de los detalles que se encontraban
en las paginas del cuento como, por ejemplo: el color
del vestuario, la posicion de los pies, etc.*

Elorden paralaintervencion de cadanifio eradado
porlosinvestigadores para que todos tuvieran la opor-
tunidad de participar. En estaactividad, se observéla
granparticipacién por parte delosestudiantes, yaque
gritabany se corregian entre si.

El tiempo destinado para esta actividad fue de 45
minutos por grupo. Los investigadores realizaron
las transcripciones correspondientes de cada uno de
los grupos.

4 Estafueunadelasdecisiones tomadasluego dela
aplicacién de la prueba piloto, donde anteriormente se
habian mostrado cuentos en espaifiol y los nifios lefan

parano equivocarse en sus intervenciones.
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INDIVIDUO MASCULINO: Veo que ella estd durmiendoy que estd en
unacama profunday que rompid una parte de atras de varilla de la
cama.

ENTREVISTADOR: ;Y qué pasa después?

INDIVIDUO MASCULINO: Se despertd y el buho dijo Hua huahua.
ENTREVISTADOR: ;Quién desperté a la bruja?

INDIVIDUO MASCULINO: EL bihoy la bruja se despertd a las 3.
ENTREVISTADOR: ;Y qué paso después?

INDIVIDUO FEMENINO: Se vistid y se puso el sombreroy un traje
negroy zapatos negros con amarillo.

INDIVIDUO FEMENINO: Esta al principio antes de vestirse esté triste,
ahorita cuando se pone los zapatos esta seria, cuando se pone la
capa esta mas o menos felizy cuando se pone el sombrero esta
muy alegre.

Figura 8. Muestra de transcripcién de datos

Nota: esta fue una muestra de uno de los instrumentos de relatos
de iméagenes, tomado de uno de los nifios de seis afios.

Fuente: propiedad de los autores.

Discurso contexto

El Giltimo recurso o instrumento (anexo 3) utilizado
fue nombrado paralos fines de la investigacion como
discurso contexto, donde los educandos participaban
por medio de conversaciones espontaneas. Para esta
actividad, los menores podian jugar libremente en
la ludoteca con los juguetes que mas llamaran su
atencién en un espacio de 30 minutos. El propdsito
de este instrumento fue registrar las intervenciones
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orales de los nifios en un ambiente espontdneo, pres-
tando atencién al comportamiento de los menores, a
sus movimientos kinésicos y a los grupos que se iban
conformando de maneralibre sin ningunaintervencién
de los docentes-investigadores.

Antesde comenzarlaactividad, losinvestigadores
ubicaron estratégicamente grabadoras en tres espa-
cios diferentes de la ludoteca. Cabe resaltar que es
un espacio que permite jugar a los menores, sin ser
muy amplio, pero que contiene muchos elementos
didacticos para que los infantes puedan jugar libre-
mente. Cada una de las grabadoras se ubic6 en un
lugar donde se pudierallevaracabola grabacién sin
presentar ningiin contratiempo; se pegaron en mesas
y paredes, las cuales fueron cubiertas con juguetes
paraque los participantes no supieran que sus voces
estaban siendo registradas.

Laactividad comenzé como de costumbre. En los
primeros minutos, losnifios les contaban alos investi-
gadores qué habian hecho enlos tltimos dias, quéles
habiaparecidolasactividadesrealizas previamente
y qué pensaban que seibaarealizar ese dia, alo que
ellosrespondian que estaban ala expectativa, ya que
no sabian qué les esperaba, puesto que en cada una
delasactividades previas se hacian cosas diferentes.

En seguida, los estudiantes ingresaron a la ludo-
teca; comenzaron a jugar, a moverse libremente y a
conformar diferentes subgrupos donde mantenian
conversaciones entre los mismos.
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INDIVIDUO MASCULINO: Yo lo hago solito.

INDIVIDUO MASCULINO: Yo sé por donde queda.

INDIVIDUO FEMENINO: Yo no puedo hacerlo.

INDIVIDUO MASCULINO: La primera vez hicieron preguntas.
INDIVIDUO FEMENINO: Podemos jugar, pero en los tres puntos.
INDIVIDUO FEMENINO: Y la segunda vez cuentos.

INDIVIDUO MASCULINO: Yo quiero este.

INDIVIDUO FEMENINO: Mira qué bonito.

INDIVIDUO MASCULINO: Permiso, yo ya voy a coger el azul.
INDIVIDUO MASCULINO: Yo quiero coger este mufieco.

INDIVIDUO MASCULINO: Yo quiero mis mufiecos.

Figura 9. Muestra de transcripcién de datos.

Nota: este es un apartado de uno de los instrumentos de conversa-
ciones espontaneas a nifios de cinco afios.

Fuente: propiedad de los autores.

Transcripcién de datos

A continuacioén, se expondra cémo se realiz6 la siste-
matizacion de datos, los criterios de seleccién de las
oraciones y el analisis de cada una de las clausulas
donde se hacia presente el SPP tacito o explicito.

1. Setrascribi6 cada una de las grabaciones de
voz; ademas, se escribieron todas las entre-
vistas semiestructuradas, relatos de imagenes
y conversaciones espontaneas (anexos 4, 5y 6).
Asimismo, se seleccionarony etiquetaron todas
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lasoraciones simples que contenian un sintagma
nominal yverbal enlamismaoracién, peroasu
vez, que cumplieran con los siguientes criterios
de seleccién:

a. Oraciones con SPP tacito o explicito.

b. sppsingulardelaprimeraytercerapersona
(solo se consideraron oraciones donde se
utilizé el yo, él y ella).

c. Oracionesen presente de indicativo, preté-
rito perfecto simpley pretérito imperfecto
de indicativo.

d. Clausulasquetuvieranlatipologialingiiis-
tica del espaiiol: sujeto verbo objeto (svo).

e. Seomitieronoracionesquetuvieranerrores
en la conjugacién verbal u otra categoria
del discurso.

Se sistematizaron las oraciones que fueron
seleccionadas en un corpus (figura 10).

Se obtuvieron 1543 oraciones con los criterios
de seleccién anteriormente expuestos.

Se clasificaron las oraciones que contenian
sujeto tacito y sujeto explicito.

Se categoriz6 cada oracién con las siguientes
variables: género, edad, persona gramatical,
tiempo verbal y conversaciones espontaneas
vs. no espontdneas.

Portltimo, se clasificé cada oracién que tuviera
sujeto explicito con una o mas teorias que expli-
caran el uso del spp en esa clausula.
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Anailisis del discurso hablado

Resultados y discusién

A continuacidn, se analizaran los resultados del

presente estudio. La discusiéon comienza con la exclu-
siéndeincongruencias gramaticalesy malformaciones

morfosintacticas;luego, sellevaacaboelanalisisdela

frecuencia de usovs.la omisién del sujeto pronombre

personal, donde primero se muestra el porcentaje de

uso del sPp segtin la persona gramatical (la presencia

delsujeto explicito dela primera personavs.latercera

persona del singular). Seguidamente, se debate sobre

lapresenciadel sppenelgéneroylaedadparaconocer
siexiste unaprogresion en el uso del sujeto a medida

quelaedad aumenta o disminuye. A continuacién, se

examina la frecuencia de uso del spp en el discurso

contexto en conversaciones espontaneas y no espon-
taneasy, por ultimo, se estudia la variable del tiempo

verbal (presente de indicativo, pretérito perfecto simple

y pretérito imperfecto).
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Frecuencia de uso y omisioén del spp

Enelanalisisse hallaron1728 clausulasdondeintervenia
el spp (explicito vs. nulo) provenientes de transcrip-
ciones de entrevistas grupales, relatos de imagenesy
conversaciones espontaneas vs. no espontaneas. Sin
embargo, paralos objetivos delainvestigacion, fueron
excluidas 185 clausulas debido a malformaciones e
incongruencias gramaticales; concretamente, setrataba
de construcciones morfosintacticas que no contenian
lospatronesoreglas gramaticalesdelalenguaespafiola.
Estoocurreporquelosnifios de edades mas pequeiias
producenalgunos errores gramaticales en sudiscurso.
A continuacién, un ejemplo que ilustra una construc-
cién gramatical que no es morfolégicamente adecuada.

(6) Labruja se ponié el vestido. (Nifio, 5afios, terminacién
verbal inadecuada en clausula).

El ejemplo 6 muestra una dificultad por parte del
interlocutor de cinco afios de producir correctamente
laterminacién verbal del pretérito perfecto simple de
indicativo, usando ponié en vez de puso.

Tabla 1. Frecuencia de uso del spp
(muestra: 1543 clausulas)

Uso Omisién
52% 48%

Fuente: elaboracién propia.
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Enelandlisis delas1543 clausulas se encontré6 que
el sppseus6 enuns52% delos casos contraun 48% de
omisién del spp (figura11). Losinfantes emplearon una
frecuencia masalta de utilizacién del pronombre, asi
que se favoreci6é en mayor medida el sujeto explicito,
aunque la diferencia no es considerable. El sujeto
eliptico tiene una frecuencia mas baja en la presente
investigacion, debido a que segtin estudios previos el
SPP es mayormente usado en formas singulares que
plurales. De esta manera, una mayor presencia del
sujeto no es inadvertida, puesto que se esperaba un
porcentaje mads alto de sujetos explicitos singulares.

Figura11. Frecuencia de uso del spp
Fuente: elaboracién propia.
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Persona gramatical

Tabla 2. Frecuencia de uso del spp en la persona gra-
matical (muestra: 807 clausulas)

1sg 3 sg (é1/ ella)
54% 46 %

Nota. T-test =valor;p = 0.016844.
Fuente: elaboracién propia.

Losresultados encontrados en el uso de la primera
y tercera persona del singular (figura 12) muestran
que el pronombreyo fue empleadoenuns4%yélyella
un 46 %. Estos hallazgos sugieren que los infantes de
edadesinferiorestiendenautilizar en mayor proporcién
la primera persona del singular, posiblemente a raiz
del discurso contexto (conversaciones espontaneasvs.
no espontaneas), pesos pragmaticosy tomas de turno.

Enestesentido, existeunadiferencia estadisticamente
significativa entre las dos variables independientes
de la persona gramatical (p = 0.0166844). Por ello, se
sugiere que la persona gramatical es una variable
relevante en la eleccién de uso del spP por parte del
hablante, yaquetienelafinalidad de agregar un énfasis
oevitarambigiiedades morfolégicasenlasdesinencias
verbales. La presencia de la tercera persona singular
tanto en masculino como femenino esnecesaria para
evitar confusiones en el mensaje, debido a que poseen
la misma terminacién verbal.

Apesardelusodelatercerapersonadel singular, se
evidenciaron algunasambigiiedades morfolégicasen
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eluso del sppen el cambio y mismo referente textual.
Enesteaspecto, eluso delyo es estadisticamente signi-
ficativo enlaeleccién de uso del pronombre en la fuerza

ilocucionaria, debido posiblemente ala naturalezade

las conversaciones espontdneasy no espontaneas. En

las entrevistas grupales y los relatos de iméagenes, los

participantes expresaban altos indices de frecuencia

delaprimerapersonasingularacausadeunénfasisdel

interlocutor enla emisién del mensaje, es decir, un peso

pragmatico. Enresumen, eluso del spp del singularen

primera persona tuvoun indice masalto quelatercera

personadel singular; esto se debe a que por medio del

yo los hablantes expresan o reafirman pensamientos,
juicios de valor o creencias que producen un énfasis

en el acto de habla (Davidson, 1996).

54%
52%
50%
48%
46%

44%

Frecuencia de uso del spp en
la persona gramatical

42%

El/ella

Figura12. Frecuencia de uso del spp en la persona

gramatical
Fuente: elaboracién propia.
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Género

Tabla 3. Frecuenciay promedio de uso del sPpP sin-
gularenelgénero

Género Nifio 52% Nifia 48%

Nota. T-test = valor; p = 0.132556. La muestra fue de 807 clausulas
tomadas en cuenta para esta investigacion.
Fuente: elaboracién propia.

Enlo querespectaal género, enlafigurai3 se mues-
tranlosresultados hallados enla constancia de uso del
spp,dondelosnifioslousaronun 52% mientras quelas
nifiasun 48 %. Ademads, se observa un porcentaje mas
alto del sujeto explicito por parte de los nifios que de
las nifas; no obstante, la diferencia no es estadistica-
mente significativa (p = 0.132556). Los datos muestran
que el género no es una variable que sea relevante
en la presencia del pronombre. Silva-Corvalan (1994,
1997) y Holmquist (2008) afirman que esta variable
no es importante en la eleccién del hablante para
afladir o eliminar el spP. Aunque hay una diferencia
deuso delos dos géneros, esta no es estadisticamente
significativa para ser considerada como variable de
uso del pronombre.

Apesarde queno existe unadiferencia significativa
en el género masculino vs. el femenino, la figura 13
muestra que los nifios presentaron posiblemente un
mayor uso del spp, debido a que hubo mdsintervencién
entre estos en las conversaciones espontaneas, ya que
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los participantes masculinos interactuaron en mayor

medida. En consecuencia, los nifios demostraron un

mayor indice de peso pragmatico que probablemente

produjo la diferenciacién respecto al género opuesto.
Losnifios propendieron a producir un mayor énfasis o

reafirmacién en los pensamientos, opiniones o creen-
ciasen contraste conlos participantes femeninos. Las

evidencias del presente estudio muestran resultados

similares hallados en investigaciones hechas por
Holmquist (2008) en Puerto Rico, Silva-Corvalan (1994)

en Estados Unidosy Cameron (1993) en Espaiiay Puerto

Rico. Segtunlosresultados delafigura13, el génerono

es concluyente para la eleccién de uso del spp en la

emision de un mensaje.

55%
50%
45%
40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%
5%

0%
Nifio Nifia

Figura 13. Frecuencia de uso del spp en el género.
Fuente: elaboracién propia.
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Edad

Tabla 4. Frecuencia de uso del spp en singular de
acuerdo con la edad

Edad Cincoafios Seisafios Sieteafios Ocho afios
SPP 23% 22% 30% 25%

Nota: Muestra = 807 clausulas.
Fuente: elaboracién propia.

En relacién con la edad (figura 14), se analizan los
rangosdecincoaochoaiios, tanto ennifios como ennifias
(poblacién infantil en general), donde los resultados
demostraron que no existe una indudable progresiéon
amedidaquelaedad aumentaodisminuye. Shin (2012)
afirma que individuos mayores de ocho afios tiendena
usar el SpPp como losadultosy que amenoredad tiende
aocurrirunadiferenciaciéon en el usouomisiéon con el
periodo de adultez. Porsu parte, Bel (2003) expone que,
amedidaquelaedad aumenta, también aumentael spp,
con mas formas singulares que plurales.

Deacuerdo conlafigurai4,losindices de frecuencia
deutilizacién del spprelacionados conlaedad progresiva
fueron de 23%, 22%, 30 %y 25 %, respectivamente. Por
lo tanto, no existe un aumento o disminucién del spp
amedida que la edad de los participantes aumenta o
disminuye. Sinembargo, se evidenciaque enlas edades
de cincoy seisafios setiende a favorecer el sujeto tacito,
mientras que enlasedades de siete y ocholos interlocu-
tores tienden a usar en mayor proporcién el pronombre.
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30%

25%

20%

15%

10%

5%

Fre cuencia de uso de SPP (%)

0%
Cinco Seis Siete Ocho

Edad (afios)

Figura14. Frecuencia de uso del spp en la edad
Fuente: elaboracién propia.

Género y edad

Tabla 5. Frecuenciay promedio de uso del sPP sin-
gularenelgéneroy edad

SPP Nifio Nifia
Edad 52% 48%
Cinco afios MN% 12%
Seis afios 13% 9%
Siete afios 14% 16%
Ocho aiios 14% MN%

Nota. Muestra = 807 clausulas.
Fuente: elaboracién propia.
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Lasiguiente figura 15 muestra los rangos de edad
por cada género, tanto en interlocutores masculinos
como femeninos. Enlatabla se evidencia una progre-
sion de la frecuencia de uso del Spp en el género
masculino, mostrando que los nifios tienden a usar
en mayor porcentaje el pronombre a medida que su
edad aumenta; no obstante, el género femenino no
presenté undesarrollo progresivo dela presencia del
sujeto explicito. Sin embargo, los resultados no son
concluyentes paraafirmar que existe una progresiéon
deuso del sppenel género masculino, puesto quela
diferencia entre cadarango de edad no es considera-
blemente significativa.

m Nifio m Nifia

16%
_ 1%
2
: 12%
a
7]
o 10%
[Z]
E
% 8%
o
‘S 6%
=1
L
3 4%
[
-
B 0

0%

Cinco Seis Siete Ocho
Edad (afios)

Figura1s. Frecuencia de uso delsppenel géneroyla
edad

Fuente: elaboracién propia.
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Discurso contexto

Tabla 6. Frecuenciay promedio de uso del spP sin-
gular en el discurso contexto

Conversaciones espontaneas Conversaciones no espontaneas

19% 81%

Nota. T-test =valor, p= 0.000165. Muestra = 807 clausulas.
Fuente: elaboracién propia.

Eneldiscurso contexto (figura1s),las conversaciones
espontaneas tuvieron una frecuencia de uso del spp
del 19%, mientras que las conversaciones no espon-
taneas presentaron un indice del 81% de presencia
del sujeto explicito. Por lo tanto, fue menor el uso del
sujeto tacito en las conversaciones no espontaneas,
debido probablemente a una mayor interacciéon entre
los participantes en las entrevistas grupales y en los
relatosdeimagen. Igualmente, lasrespuestastendiana
reafirmar el SPP en el mensaje que producian causando
un peso pragmatico o énfasis en la clausula.

Por otra parte, las conversaciones espontdneas
marcaron un muy bajo indice de frecuencia del spp,
debido posiblemente a que losinterlocutores, a pesar
de queteniantiempo libre para ejercer una comunica-
cién entre ellos, jugaban solos o tenian interacciones
minimascuandolas clausulas que producian eran muy
cortasy no permitian hacer un adecuado andlisis de
la frecuencia de uso del pronombre. De esta manera,
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se evidencia que las conversaciones espontdneas vs.
no espontaneas presentan una diferencia estadisti-
camente significativa (p = 0.000165).

Los resultados permiten suponer que el discurso
contexto es una variable relevante en la eleccién del
hablante parausar SPP; en otras palabras, se considera
quela frecuencia de uso del spp es alta cuando existe
unamayor interacciény comunicacién entre los inter-
locutores, ya que genera contextos de cambio y mismo
referente, énfasis, reafirmaciones, pesos pragmaticos
y tomas de turno.

80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%

o -
0%

Conversaciones Conversaciones no
espontaneas espontaneas

Frecuencia de uso del spp
en discurso contexto (%)

Figura16. Frecuencia de uso del spp en el discurso
contexto

Fuente: elaboracién propia.
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Tiempo verbal

Tabla 7. Frecuencia de uso del spp singular en el
tiempo verbal

Presente Pretérito per- Pretérito
indicativo fecto simple imperfecto
68% 27% 5%

Pretérito perfecto simple e imperfecto

Presente indicativo .
indicativo

68% 32%

Nota. T-test = valor p = 0.004686. Muestra = 807 cldusulas.
Fuente: elaboracién propia.

Enrelacién conlaultimavariable, el tiempo verbal
(figuras17y18),lafrecuenciadeusodel sppenel presente
deindicativo fue del 68 %, el pretérito perfecto simple
de 27% y el pretérito imperfecto del 5%. La mas alta
presencia del spP se evidencid en el presente de indi-
cativo, debido a que los infantes de edades inferiores
establecen con frecuenciainteracciones comunicativas
en tiempos presentes para dialogar acerca de rutinas,
actividades y juegos.
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Presente Pretérito perfecto Pretérito
indicativo simple imperfecto

Tiempo verbal

Figura17. Frecuencia de uso del spp en el tiempo

verbal
Fuente: elaboracién propia.

Al aplicar un T-test, se agruparon los tiempos
verbales en dos: presente de indicativo vs. pretérito
indicativo. El tiempo presente conservo un 68 % de
uso del SPp, mientras que el pretérito perfecto simplee
imperfecto deindicativo tuvieron un 32% en conjunto.
Por consiguiente, esto significa que la diferencia es
estadisticamente significativa (p = 0.004686), proba-
blemente porque en el presente de indicativo se usa
mayormente el peso pragmatico paralareafirmacion
deunaidea, creenciaojuiciode valor, en contraste con
los tiempos pasados que no son muy recurrentes en
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elénfasis de un pensamiento u opinién por parte del
hablante. El tiempo verbal es unavariable lingiiistica
relevante en la eleccién del hablante para el uso del
SPP a causa de las caracteristicas del espafiol como
lenguaromance, puesto que, a pesar de que presenta
unagranriquezaenlas desinenciasverbales, existen
ambigiiedades morfolégicas donde la persona grama-
tical posee la misma regularidad morfolégica en
algunos tiempos verbales.

70%
60%
50%
40%
30%

20%

el tiempo verbal

10%

0%

Frecuencia de uso del spPp en

Presente Pretérito
indicativo

Tiempo verbal
Figura 18. Frecuencia de uso del spp

en el tiempo verbal
Fuente: elaboracién propia.
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Teorias morfosintacticas y pragmaticas

Tabla 8. Frecuencia de uso del spp en singular deter-
minado por teorias morfosintacticasy pragmaticas

Teorias pragmaticas y morfosintacticas SPP
Peso pragmatico 68 %
Ambigtiedad morfolégica 42%
Cambio de referente 18 %
Tomade turno 13 %

Nota. Muestra = 807 clausulas.
Fuente: elaboracién propia.

Previamente, se analizaronlas cinco variablesinde-
pendientes que demostraron la relevancia de eleccién
u omision del pronombre. Ahora bien, en el Gltimo
apartado se discute los resultados encontrados por la
frecuenciadeuso de spp considerando teorias pragma-
ticasy morfosintacticas. De estamanera, enlafigura19
seplantea que el peso pragmatico eslateoria que tiene
mayor relevanciaen el uso del sujeto explicito por parte
delosparticipantes en el presente estudio, porque tuvo
un porcentaje del 68 %. En los hallazgos se muestra
que fue debido al énfasis que agregaron los infantes en
sus respuestas en participaciones e interacciones en
las conversaciones espontaneas y no espontaneas. Los
interlocutores usaron en menor porcentaje el sujeto
tacito, porque masalld de producirunaredundanciaenel
mensaje, eluso del SPp en primeray tercera persona fue
utilizado para producir unareafirmacién o énfasisenla
opinién, creencia o pensamiento de cada nifio participe.
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Ensegundainstancia, laambigiiedad morfolégica
fueusadaenun42%,lo que quiere decir que esta teoria
de caracter morfosintactico puede explicarlaeleccién
deusodel spp cuando existe una posible ambigiiedad
eneltiempoverbal o persona gramatical, en particular
en la inflexién morfolégica verbal, puesto que puede
presentarlamismaterminaciénverbal. En este orden
deideas, el cambio de referente fue del 18 % y latoma
deturno, del13%. Se puede evidenciar quelos nifios de
edades menoresaocho afios tienenunadificultad enel
uso de cambio de referentes como lo expone Shin (2012),
Flérez-Ferran (2004), Shin y Othoguey (2005, 2009).

70%
60%
50%
40%
30%
20%

- . .

0%

Frecuencia de uso del spp

Peso Ambigiiedad | Cambio de Toma de
Pragmatico Morfoldgica Referente Turno

Teorias morfosintacticas y pragmaticas

Figura19. Frecuencia de uso del spp determinado por

teorias morfosintacticas y pragmaticas
Fuente: elaboracién propia.
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Tabla 9. Frecuencia de omisidn del spp en singular
determinado por el mismo referente

Teoria morfosintictica sppP

Mismo referente 34%

Nota. Muestra = 807 clausulas.
Fuente: elaboracién propia.

Por tltimo, el mismo referente (tabla 9) muestra
que el SPP se us6 un 34 %, lo que quiere decir que, de
acuerdo con Shin y Othoguey (2005, 2009), el mismo
referente esusado por partedelosinterlocutores cuando
existe un mismo referente textual en la clausula. En
resumen, los nifios de edades entre cinco y ocho afios
tienen dificultades con el uso del cambio de referente,
causando ambigiiedades morfoldgicas. Por otraparte,
los hablantes de la misma edad dominan de mejor
manera el mismo referente, puesto que, alhaberenla
emisién del mensaje una misma persona gramatical,
tienden a omitir el sujeto pronombre personal y asi,
como sugiere Chomsky (1981), los interlocutores tienen
la capacidad de favorecer el sujeto tacito para evitar
unaredundancia en la fuerza ilocucionaria.
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lusodel spp en el espaiiol bogotano presentd

mayor frecuencia que omision, puesto que el

uso del pronombre ocurrid en el presente de
indicativoyenlaprimerapersonadel singular, debido
a énfasis o pesos pragmaticos por parte de los inter-
locutores; ademads, la tercera persona del singular es
usada para evitar ambigiiedades morfolégicas entre
el género masculino y femenino. Esta investigacién
demostré que los infantes tienden a usar con mayor
frecuencia el yo que él y ella debido posiblemente a la
dificultad de uso de cambio de referentes. También
se seflala que la persona gramatical es una variable
relevante en el uso del spPp por el énfasis en el acto
de habla al producir juicios de valor, pensamientos,
opiniones o ideas.

El género no es una variable que sea relevante en
la eleccién del hablante por el spp, debido a que los
hallazgosno mostraronunasignificancia considerable.
Esto quiere decir que los participantes usaron el sujeto
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explicito de igual manera. Adicionalmente, tal como
lo sugiere la literatura, se observé que la edad no es
una variable relevante en la eleccién del individuo
paralapresencia del SPp; en otras palabras, no existe
una progresién en la frecuencia de uso a medida que
la edad aumenta o disminuye. Sibien es cierto que no
existe una diferencia estadisticamente significativa
en el género ni tampoco un desarrollo progresivo en
los indices de uso del sujeto explicito en edades de
cinco a ocho afios, si se evidencia un mayor indice de
frecuencia del spP en el género masculino, posible-
mente porque los nifios tuvieron mas interacciones
comunicativas, causando mayores énfasis o pesos en
el spp. Losresultados muestran que el géneroylaedad
no son variables relevantes en la presencia del Spp.

En este orden de ideas, las conversaciones espon-
taneas mostraron un menor indice de uso del sujeto
explicito en contraposicidn con las conversaciones
no espontaneas, debido posiblemente a una mayor
interacciény comunicacién delos participantesenlas
entrevistas grupalesyrelato deimdgenes, mientras
que en el espacio lidico y de recreacién los nifios y
nifias dieron mayor importancia al juego que a las
interacciones comunicativas. Esto significa que
efectivamente los interlocutores utilizan mayor-
mente el SPP en espacios de discusién y participacion
comunicativa.

Asimismo, el presente de indicativo fue el tiempo
verbal que tuvo una alta relevancia en el uso del spp,
probablemente porquelosinfantestienden a dialogar
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acerca de sus rutinas, gustos y preferencias mas alla
de situaciones empiricas. Asi, en el presente estudio
se demuestra que la persona gramatical, el discurso
contexto y el tiempo verbal son variables relevantes
en el uso del spp, mientras que variables de caracter
sociolingtiistico como el género y la edad no son rele-
vantes en el uso del sujeto explicito.

Siguiendo con este razonamiento, el peso pragmatico
fuelateoria quetuvo mayor relevancia cuando se quiere
explicar el indice de uso del sujeto explicito, debido
a que el interlocutor produce un énfasis o reafirma
una idea o pensamiento usando el SPp en la fuerza
ilocucionaria en el acto de habla.

Porotrolado, laambigiiedad morfoldgica eslateoria
morfosintactica con mayor preeminencia, porque el
uso del SPP es necesario para evitar una ambigiiedad
gramatical en el tiempo verbal y persona gramatical.
Asimismo, el cambio de referente es la tercera teoria
que trata de explicar la presencia del sujeto en los
interlocutores, con el fin de evitar ambigiiedades
morfolégicas de género; sin embargo, no demuestra
un uso muy alto de SPP, puesto que en los periodos de
lanifiezloshablantes tienen dificultades para producir
cambios de referente.

La toma de turno fue la teoria que tuvo menor rele-
vancia al querer explicar el uso del spp, debido a que
losinterlocutores de edades inferiores no establecieron
didlogoslargosy concretos donde se pudieraidentificar
unatomade turno por parte del hablante. Finalmente,
el mismo referente ilustra la eleccién del emisor por
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no usar el SPP para evitar una redundancia textual,
ya que en varias situaciones la cldusula presenta un
mismo referente.

De estamanera, es relevante para estudios futuros
abordar la frecuencia de uso del sujeto explicito
utilizando solamente conversaciones espontdneasy
prestando atencién a quelosinterlocutores establezcan
didlogos e interacciones significativas; asimismo,
habria que utilizar mayoresrangos de edad y observar
siexisteunaprogresiénenelusodel sppenlaprimera
infancia y en los periodos de adolescencia. De igual
manera, es preciso establecer si otras variaciones
diatopicas del espafiol colombiano podrian ser rele-
vantes en la eleccién del sujeto.
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Anexos

Entrevistas

Metodologia:

Las entrevistas se realizaran en grupos.

Sehara conuntotalde12nifios y12nifias compren-
didos dentro de los cursos de transicién, primero,
segundo y tercero, entre las edades de cinco a
ocho afios.

Se hard la entrevista en un lugar donde no haya
ruidos exteriores (biblioteca) que impidanla comu-
nicacién delosentrevistadoresylosentrevistados
enla grabacién.

Se hardn todaslas preguntas.

Tiempo estipulado por cada grupo: 30 minutos.
Se utilizaran grabadoras periodisticas.
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Preguntas a nifios de cinco a ocho afios:

82

1.

© oY v P wN

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

;Cudantos afios tienes?

;Dénde vives? ;En una casa o un apartamento?
+En qué barrio vives?

;Con quién vives?

+Qué hace tu mama? ;Qué hace tu papa?
;Donde trabaja tu mama? ;Dénde trabaja tu papa?
;Tienes hermanos o hermanas? ;Cuantostienes?
;Qué hacen tus hermanos(as)?

;Cudl es tu mejor amigo(a)? ;Cémo se llama?
;Qué hacen?

;Cuando fue la ultima vez que jugaron? ;Qué
jugaron?

;Tienes mascotas? ;Como se llama? ;Juegas
conella?

;Quéhacesaparte de estudiar? jPracticasalgin
deporte? ;Recibes clases adicionales o haces
un curso?

¢En qué lugar naciste? ;En qué clinica naciste?
;Qué haces en las tardes luego del colegio?
+Qué haceslos fines de semana: los sabados, los
domingos?

;Cudl fue tu clase favorita hasta el afio pasado?
;Este afio cudl es tu clase favorita? ;Cual fue tu
profesor favorito hasta el afio pasado? ;Por qué?
;Cudljuegote gusto masenuna clase del colegio?
+Qué piensas de tu profesor favorito?

+Qué piensas del colegio?

+Qué piensas de la biblioteca, los descansos, el
patioyla cancha del colegio?



21.
22.
23.
24.

25.
26.
27.

28.
29.
30.

31.

ANEXOS

;Qué haces en las clases?

;Qué haces en el recreo?

;Qué haces enla clase de educacion fisica?
;Quéhicisteayer? ;Con quién estuviste? ;A déonde
fuiste?

+Qué hicieron tu mamay tu papa ayer?

+Qué hicieron tu mamay tu papa en navidad?
;A donde fuiste a pasear en vacaciones? ;Qué
hiciste alla?

+Qué hiciste en navidad? ;Con quién estuviste?
;Qué hiciste enafio nuevo? ;Con quién estuviste?
¢(Quévasahacerhoydespuésdesalirdel colegio?
;Qué hardsel fin de semana?

Observaciones:

Fortalezas:
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Debilidades:
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Relatos de imagenes

Metodologia:

o Elrelato de imagen se va a hacer en grupos.

o Sehardconuntotalde12nifiosy12nifias compren-
didos dentro de los cursos de transicidn, primero,
segundo y tercero, entre las edades de cinco a
ocho afios.

o Sehardelrelatodeimagenenunlugardondeno
hayaruidos exteriores (biblioteca) que impidanla
comunicacion de los entrevistadores y los entre-
vistados en la grabacién.

1. Relatodeun cuento conocido porlosestudiantes
en donde se evidencie la participacién de cada
unodelosnifiosal momento de contarlahistoria
(ejemplo).

2. Presentacién de un cuento de manera fisica en
donde los estudiantes empiezan a decodificarlas
imégenes y contar la historia como ellos crean.
Alfinalizar, los nifios deberan contar el cuento
sin utilizar lasimdgenes, solamente conlo que
recuerden de la historia.

« Tiempo estipulado por cada grupo: 15 minutos.
o Uso de grabadoras periodisticas.
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Observaciones:

Fortalezas:

Debilidades:
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Discurso contexto (conversaciones
no espontaneas)

Metodologia:

o Sehardconuntotalde12nifiosy12nifias compren-
didos dentro de los cursos de transicién, primero,
segundo y tercero, entre las edades de cinco a
ocho afios.

« Losnifios y nifias van a hacer grupos pequeiios
donde podran jugar juegos de mesa o con los
juguetes que se encuentran en la sala lddica de
labiblioteca. Elfin de esta actividad es grabarlos
discursos orales que los nifios realizan mientras
juegan e interacttian.

« Tiempo estipulado por cada grupo: 30 minutos.

« Uso de grabadoras periodisticas.

Observaciones:
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Fortalezas:

Debilidades:
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Consentimiento informado

FORMA 1- Consentimiento informado para menores
de edad o poblacidon que depende de un representante
legal, padres de familiau otraautoridad apropiada para
participar en el proyecto de investigacion.

Titulo del Un estudio sincrénico del sujeto eliptico del
proyectode primerytercer pronombre personal singularen
investi- la lengua espafiola: un enfoque morfosintacticoy
gacién pragmatico en nifios monolingties colombianos.

Nombrey  Lider delainvestigaciéon: Hernando Andrés
direccién Jiménez Rocha

2 deemailde Email: hernandojimenez@usantotomas.edu.co
los inves- Coinvestigadora: Erika Marina Jiménez Salazar
tigadores Email: erika.jimenez@usantotomas.edu.co

Yo (nombre del padre o madre de familia/acudiente/
representante legal)

soy el padre, madre o

acudiente del nifio(a)

Marque una (x) si estd de acuerdo
1. Yo entiendo que mi hijo va a ser participe en el
estudio “Un estudio sincrénico del sujeto eliptico
del primer y tercer pronombre personal singular
en la lengua espafiola: Un enfoque morfosin-
tactico y pragmatico en nifios monolingiies
colombianos”.
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2. Yo conozco el procedimiento (participé en entre-
vistas, relato de cuentos y juegos) que va a ser
usado en la investigacién.

3. Yoentiendo quelaparticipacién del (la) nifio(a)
es voluntaria y puede renunciar en cualquier
momento sin ninguna razén.

4. Yoaceptoqueenlosresultadosdelainvestigacion
la participacién del (la) nifio(a) serd anénimay
confidencial.

Nombre del padre de familia/acudiente:

Firma:
Fecha:
Nombre de lamadre de familia/acudiente:

Firma:
Fecha:
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Circular padres de familia

FUNDACION SAN ANTONIO
Obra de la Arquidiécesis de Bogota

/ \ GIMNASIO MONSENOR MANUEL MAR{A
\

( ) CAMARGO

construccién de nuestro cambio”

\ /, “Afio 2017: En comunidad trabajamos por la

Fundacion circular n°0011

San Antonio
Crece I Nifiez. Crece 12 Vida FECHA DE

c6p160: F-GD-02-V.
EDICION:16/06/2011 3

DE: MARIA ELVIRA VASQUEZ ESCOBAR
RECTORA

PARA: PADRES DE FAMILIA CURSO 1°- 3°

ASUNTO: CONSENTIMIENTO INFORMADO,

INVESTIGACION UN ESTUDIO SINCRONICO

DEL SUJETO ELfPTICO DEL PRIMER Y

TERCER PRONOMBRE PERSONAL EN

LA LENGUA ESPANOLA: UN ENFOQUE

MORFOSINTACTICO Y PRAGMATICO EN

NINOS MONOLINGUES COLOMBIANOS.
FECHA: 05/03/2018

Apreciados padres de familia.

Esparamimotivo de orgullocomunicarles que seguimos
siendo foco de interés parainvestigacionesy estudios
porpartedepersonasdedicadasalaacademia.Enesta
ocasion se trata de una investigacion de los docentes
Hernando Andrés Jiménez Rocha y Erika Marina
Jiménez Salazar quienes pertenecen a la Universidad
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Santo Tomads, al Instituto de Lenguas Fray Bernardo
deLugoy cuyo interés es estudiar elusoy omisién del
sujeto pronombre personal en nifios nativos monolin-
glies colombianos. Por esta razdn, estamos enviando
a ustedes esta circular a manera de consentimiento
informado, con el fin de comunicar y contar con su
aval para que su hijo(a) sea participe de entrevistas
y actividades pedagdgicas en el aula de clases donde
se grabara su voz para hacer un andlisis del discurso.
Vale la pena mencionar en primera instancia que su
hijo puede ser seleccionado para una prueba piloto
y en segunda instancia, este producto investigativo
tiene inicamente fines investigativosy académicos, y
tanto el colegio como el investigador se comprometen
a darle uso exclusivamente para tales fines.

Siusted no esta de acuerdo con la participacién de
su hijo(a), le ruego el favor de comunicarlo por medio
de una carta dirigida a la direccién de estudios del
Gimnasio.

Agradezco suamable atencién y espero contar con
su colaboracién.

Atentamente;

MARIA ELVIRA VASQUEZ ESCOBAR

Rectora
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DESPRENDIBLE DE RECIBIDO DE
LA CIRCULAR N2 0011

Nosotros
y. dejamos

constanciade que hemosrecibidolacircular conlainfor-
macién del consentimiento informado “investigacién

eneducaciéon matematica-unaaproximaciénal pensa-
mientoalgebraico”yautorizamossf__ NO___anuestro(a)

hijo(a) del

curso ___para participar.

Firma del padre o acudiente
Celular:
Firmadelamadreoacudiente:
Celular:

NOTA:Estedesprendible debe ser entregado al director
de curso el dia miércoles 7 de marzo del 2018.

93



EL ESPANOL, UNA LENGUA CON OMISION DE SUJETO

Muestra transcripcion de grabaciones

Entrevistador:
Entonces, vamos a comenzar jcuantos afios tienen?

Todos
5

Entrevistador
Vamos a ir en orden. ;Cuantos afios tienes?

Individuo masculino: cinco
Individuo masculino: cinco
Individuo masculino: cinco
Individuo femenino: cinco
Individuo femenino: cinco
Individuo femenino: cinco

Entrevistador
¢Qué significa cinco?

Todos contestan “cinco”

Entrevistador
¢Todos tiene cinco afios?

Respuesta de los nifios: si.
Individuo femenino: otros en el salén tienen cuatro afios
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Entrevistador

;Ustedes donde viven?

Individuo masculino: En mi casa, amarilla aqui la
puertaalld esplateadaperoalldesrojayesde madera,
peroigual no se derrumba.

Entrevistador:
Perfecto, listo.

Individuo femenino: mi casa es de ladrillos y ella no
se derrumba porque ella es mas fuerte.

Entrevistador:
Listo, jperoustedesviven enunacasaounapartamento?

Individuo femenino: Yo vivo en una casa

Entrevistador
¢y tu...enuna casa o un apartamento?

Individuo femenino: Yo en una casa, y yo vivo en la
fraguita

Entrevistador:
Perfecto (...) ;y tu donde vives casa o apartamento?

Individuo masculino: y yo en Bogota

Individuo masculino: yo vivo en un cuarto
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Entrevistador:
;Y tidonde vives?

Individuo masculino: En casa.
Individuo femenino: En apartamento

Entrevistador:
Perfecto. ;En qué Barrio viven?

Individuo masculino: yo vivo en Bogota
Entrevistador:

Bogota es una ciudad. Si. Por ejemplo, yo vivo en un
barrio que se llama Hayuelos o Modelia, la profe vive
enla 8o.

Individuo femenino: Yo vivo en Bogota

Entrevistador:
;Y ti sabes el nombre del barrio?

Entrevistador:
Vamos en orden.

Individuo femenino: El barrio de Bogota es el barrio
de mi mamady de mis abuelitos y el de mi hermano.

Entrevistador
:Y tl en que barrio vives?
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Individuo masculino: En Policarpa
Individuo femenino: Yo en la Fraguita

Entrevistador:
¢Queda cerca o lejos del colegio?

Individuo femenino: cerca son apenas acerca ocho
cuadras

Entrevistador:
Ahno, y tii te vienes caminando, jsi?

Individuo femenino: No, es que mi mami me lleva en
bicicleta al colegio y mi primo me trae en bicicleta.
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ste estudio lingiiistico examina la
e E frecuencia de uso del sujeto pronombre
HOMAS personal (sPP) en el espafiol de Bogota,
NIDADES  Colombia, en nifios monolingiies entre los cinco
y ocho afios. Esto con el fin de determinar la
presencia del sujeto tacito o explicito en sus
discursosorales. Lainvestigacién analizalasvaria-
bles de género, edad, persona gramatical, tiempo
verbal y discurso contexto para comprender la
utilizacién del spP en el espafiol como lengua con
omisién de sujeto. Ademas, estdfundamentadaen
teorias de caracter morfosintdctico y programa-
tico como cambio y mismo referente, ambigiiedad
morfolégica, peso pragmatico y toma de turno
para una mayor comprension del uso del sujeto
explicito en la emisién de un mensaje.
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