Anexos

ANEXO 1. Mapa de ubicacion del municipio de El Castillo - Meta.
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Ilustracion 3. Mapa de ubicacion del municipio de El Castillo - Meta. Por Rubio, 2019.. Elaboracion propia a partir

del mapa cartografico del IGAC.



ANEXO 2. Diagrama descriptivo del proyecto, por Rubio, 2019.
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Diagrama 3. Diagrama descriptivo del proyecto, por Rubio, 2019.



ANEXO 3. Listas de chequeo y encuesta para la recoleccion de la informacién, por Rubio, 2019.

Lista de chequeo utilizada por el autor para la recoleccion de la informacion.

Nombre de la Tipo de Envase Nombre Ingrediente Formuladon del |Grado
finca plaguidda encontrado comerdal addvo plaguidda toxicologico

HWIN|-

Mustracion 4. Lista de chequeo, por Rubio, 2019.

Encuesta pre disefiada por el autor para la recoleccion de la informacion.

==

[ry=—g
Fecha

Nomire del precio

1. 2 Que tipo de plaguidcida utiliza en el cultivo de cacao 7 2.z Para que tipo de plaga utiliza el plaguicida 7

INnsecticida Moniliasis

Herbicida Escoba de bruja.

Acaricida Fitoptora

Fungicida codillo

oOtro. Roselinia
otra

B Erecendadeaplicadon deliplacuidca en el oalthvocle e = i loe i e e o e
cacao 7 . — Secen = s

Una ve=al mes RecormendaciSn tecnica.

Cada 15 dias Recomendado segun el expendedor.

Tada s dias Recormendado de un vedno.

Mas de una ve= por semana Conodimiento propio.

otra otra

5. ; Dosifica los plaguicidas basado en 7 6. & Realiza la combinacion de plaguicidas 7

Recomendacion tecnica Ssi

No

Segun la etiqueta del producto
Recomendacion de un vedino
A criterio propio

1]

otra
7. & DSNnde es su lugar de realizacion de la mezcla de 8. ; Considera que las dosis recomendadas por la casa
pPlaguicidas 7 comerdcial son 7
Hogar Muy altas
<cultivo de Cacao Suficientes
otra INnsuficientes
En caso de ser si rmendone el efecto potendial segian <l
No sirven
productor
No las conoce
otra
S. & Que elementos de seguridad utiliza al hacer las 10. ; Que tipo de productos utiliza con la siguiente
aplicaciones 7 categoria toxicologica 7
Mascarilla Mendc onelos a continuacion
Overol 1
Suantes 1]
Saras 1]
Botas n
Pechera ~
Ninguno
11, ;. Que practica realiza despues de la aplicad on de 1=, ;. Tiene en cuenta las condidones dimaticas a la hora
Plaguicidas 7 de hacer la aplicacion 7
Triple lavado de envases si
Lavado de equipos de aspersion No
Recoleccion de envases
Quera de envases
Enterramiento de los envases
1S, - Hora de aplicadon de plaguic das 7 14, s Lugar de almacenamiento de plaguicdas 7
MaRhana Casa
Medio dia Bodega
Tarde Aire Libre
<ultivo
otro

15. 2 Se han presentado casos de | ntoxicad Sn 7 16 ; Ha redbido asistend a tecnica y asesoria sobre <l
de plaguicidas 7

si =

No No

En caso de ser si describa En caso de ser si espedifique cuales.

Afectado
Encuestado
Obrero
Farmiliar
otro

17. ; Area, Cobertura y tenenciade la Tierra 7 1S. ; Condiciones de lafinca 7

Area Total de la finca

[T (T T

Cobertura de la Finca Marcar con una ><

Agroforesteria

Agricultura Agua para riego

Pastos Nacederos en la finca

Bosque plantado Distribucion de las lluvias en el afho
Bosque Nativo erano

Rastrojo Invierno

HNustracion 5. Encuesta pre diseiiada por el autor para la recoleccion de la informacion, por Rubio, 2019.



ANEXO 4. Esquema de ordenamiento territorial, mapa uso de suelo fuente (Castillo, Consejo Municipal El Castillo, 2000).
Editado por Rubio, 2019.
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Tlustracion 6. Esquema de ordenamiento territorial, mapa uso de suelo fuente (Castillo, Consejo Municipal El Castillo, 2000). Modificado por Rubio,
2019.



ANEXO 5. Esquema de ordenamiento territorial, uso de suelos fuente (Castillo, Consejo Municipal El Castillo, 2000). Editado

por Rubio, 2019.
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Ilustracion 7. Esquema de ordenamiento territorial, uso de suelos fuente[ CITATION Cas00 \l 9226 ]. Editado por Rubio, 2019



ANEXO 6. Mapa de isotermas Castillo Meta. Fuente (INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN
CODAZI, s.t.). Modificado por Rubio, 2019.
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Hlustracion 8. Mapa de isotermas Castillo Meta. Fuente[ CITATION INS18 \1 9226 ] . Modificado por Rubio, 2019.

ANEXO 7. Mapa de Isoyetas municipio El Castillo. Fuente (INSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODAZI, s.f.). Modificado por Rubio, 2019.
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Ilustracion 9. Mapa de Isoyetas municipio El Castillo. Fuente (INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZI,
s.f-). Modificado por Rubio, 2019.



ANEXO 8. Ubicacion de predios. Fuente (INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZI. Modificado
por Rubio, 2019.

UBICACION DE PREDIOS EN EL MUNICIPIO DE EL CASTILLO DEPARTAMENTO DEL META

User Name: ALEJANDRO RUBIO

Presentado a Universidad Santo Tomas

Reference Scale: 10

Coordinate System: GCS WGS 1984
Datum: WGS 1984
Units: Dagres

Leyenda
Predios
Nombre

® Predio 1

@® Predio2

vias castilio

Espacializacion Predios
Finca
B erecio 1 sara Raguel Diaz
I redio 2 Miton Carillo Calderon
Centro poblado castillo
CPOB_CNMBR
257 ELCASTILLO

Miles.
0 005 01 02 03 04

Ilustracion 10. Ubicacion de predios. Fuente (INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZI. Modificado por
Rubio, 2019.

ANEXO 9.Mapa fuentes hidricas El Castillo Meta. Fuente Instituto Colombiano Agustin Codazzi (IGAC).
Modificado por Rubio, 2019.
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Ilustracion 11. Mapa fuentes hidricas El Castillo Meta. Fuente Instituto Colombiano Agustin Codazzi (IGAC).
Modificado por Rubio, 2019.



ANEXO 10. Espacializacion predio 1. Fuente (INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN
CODAZ]I, s.f.). Modificado por Rubio, 2019.
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Ilustracion 12. Espacializacion predio 1. Fuente (INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZI, s.f.).
Modificado por Rubio, 2019.

ANEXO 11. Espacializacion predio No.2. Fuente INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN
CODAZI, s.f.) Modificado por Rubio, 2019.
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Ilustracion 13. Espacializacion predio No.2. Fuente (INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZI, s.f.)
Modificado por Rubio, 2019.



ANEXO 12.Mangjo de plagas y enfermedades (Cacaoteros, 2013). Modificado por Rubio, 2019.

ENFERMEDAD ACCION ACCION FiSICA  ACCION ACCION ACCION
CULTURAL GENETICA BIOLOGICA QUIMICA
MONILIASIS Reduccion de Remocion de Uso de Uso de Clorotalonil,
humedad en el mazorcas enfermas material biocontroladores: oxicloruro de
cultivo, cosechar a 8 dias al inicio de genético de Trichoderma sp. cobre o sulfato
oportunamente y Iluvias, floracion y tolerancia Clonostachys de cobre cada
controlar la altura 2 veces al mes en rosea 15 —20 dias.
del arbol temporada seca. CCNS51 T. Harzianum
FLE2 Bacillus subtilis
ISC 95 B. mycoides
B. megaterium
ESCOBA DE Realizar podas de Cortar las escobas Uso de Aplicacion de No aplica.
BRUJA control antes de 2 veces al afio, colones de biocontroladores:
iniciar las lluvias, junto con la poda'y tolerancia T. harziarum,
regular la sombra y antes de que Arthrobacter sp.
realizar control de alcancen las 17 CCNS51
arvenses semanas FLE2
ISC 95
MAZORCA Disminuir la Cortar los frutos Uso de clones Uso de Utilizar
NEGRA humedad en el infectados, tolerantes biocontroladores Metalaxil, usar
cultivo, control de cubrirlos y agregar pasta
sombra, control de  pal para acelerar su ICS 60 Bacillus subtilis cicatrizante
arvenses, remocion descomposicion CCN 51 Streptomyces sp cundo se
de las mazorcas ICS 1 realizan cortes
enfermas y podar y para retirar el
fertilizar bien la tejido afectado
planta
ROSELINIA Manejo adecuado Destruccion de No aplica. Realizar Utilizar
de sombra y arboles en parches fumigaciones del herbicida
fertilizacion con quema de hongo sistémico
adecuada. Mantener raices. Trichoderma inyectado para
el equilibrio harzianum al suelo  terminar con los
bioldgico del suelo arboles
afectados
(Glifosato 10 cc/
arbol infectado)
PASADOR DEL Recoleccion y Mantener un No aplica. Bacillus Lanrat
FRUTO destruccion de adecuado sombrio thuringiensis
(SINANTEDUM frutos atacado de cacao
THEOBROMAL)
HORMIGA Localizacion de Destruccion de No aplica. Aplicacion de Cal para
ARRIERA (ATLA nidos, mantener nidos y obstruccion cebos con cambiar el pH y
SPP.) limpios los caminos  de bocas de entrada Beauveria afectar hongos
bassiana o siembra de los nidos.
de canavalia Usar clorpirifos
o Malathion
CHINCHE Disminuir sombrio, Flamear con una No aplica. Aplicacion de Malathion,
AMARILLA, extractos de Nim, antorcha encendida biocontroladores: Dimetoato.
CHINCHE ROJA aji, cebolla. las mazorcas en las Beauveria
(MONALONIUM cuales se encuentre bassiana, Bacillus
SP.) el insecto. thuringiensis

Tabla 17. Manejo de plagas y enfermedades [ CITATION Min13 \l 9226 ]. Modificado, por Rubio, 2019.



ANEXO 13. Impactos ambientales encontrados en los casos de estudio No 1. Sistema
agroforestal, por Rubio, 2019.

£ £ £
=) o = = g
% . @ o e 3] -
= Impacto Acciones = S b1 = Concepto técnico
o @) = < =
] o [-% <
A E E <
o o ~
=
Vertimi d o Se hace el correcto lavado de envases
. ., ertimientos e 2 - ,
Modificacién de lacuicid lavad - g de plaguicidas, segun el
la calidad fisico D ogwicraas y javado 3 5 procedimiento de triple lavado. La
quimica del agua ﬁ?dep vases en fuentes ' Té permeabilida@ del glifosato es minima
ldricas. =  segln la etiqueta del producto. La
fuente hidrica es subterranea, debido a
o Modificacion del . @ No presenta sistema .de riego, erldo a
S curso y Implementacion  de - - S esto no se evidencia impacto
= direccion de 1o SiStema deriegopenel Z S S | B ambiental pero se considera debido a
T . . cultivo. 2 i
= dinamica fluvial E  que el productor  manifiesta
implementar uno a futuro.
Disminucién del Obstruccién ° % Seete i la's' d]mlagep - (lllefd' -
represamiento del - - 8 caracterizacion de las fuentes hidricas
caudal dal  de fuent Z S S & se puede apreciar no encontrar una
disponible rauca e e 2  obstruccion al caudal debido a que se
hidricas aledafias. = g a
trata de una fuente hidrica subterranea.
Deterioro de la ©  Se clasifica significativo debido a la
calidad del aire : Dispersion al _ — s sobredosificacion del producto
aumento de ambiente de ~Z ~ Y &  utilizado, asimismo la nube de
presencia de plaguicidas go aspersion de plaguicidas no estd
o Ingredientes A definida por el productor, de esta
S L. 1 .1 .
< S  Se clasifica significativo debido a los
Aumento de los Ultilizacion de _ _ § estandares maximos permisibles de
niveles de ruido equipos de motor por Z =~ o | & niveles de ruido ambiental segin la
ambiental tiempos prolongados. & resolucién 627 de 2006, para la zona
A de estudio no debe superar los 55
= b | 1 1 1 1 M
< Modificacion de Contaminacion — del = S —§ Positivo el impacto ambiental debido
& las suelo por inadecuada g a la adecuada disposicion de envases
caracteristicas disposicion final de S de plaguicidas e implementacion de
fisico quimicas los residuos solidos. > practicas agroforestales (mediante la
del suelo (envases y organicos) técnica bocashi)



Modificacion de

Segun la ficha técnica del herbicida

las Persistencia de g utilizado se denota que no hay tanta
[ plaguicidas en el o o, £ persistencia del ingrediente activo
caracteristicas o e 3 . . o
. o suelo. ' 8 debido a que no tiene movilidad en el
fisico quimicas . . . =
del suelo (ingrediente activo) suelo y es altamente degradado por los
procesos microbiologicos.
o Se considera un impacto ambiental
Pérdida 0 . = iti i ié
: Expansién de frontera o - g pOSI’thO debido alla vocacion del suelo
deterioro de agricola e~ e - seguneleot, ver ilustracion dos. No se
o (e} . .
capa organica S aprecia un incremento de la frontera
agricola debido a que el cultivo de
- U RS R, D R . I
Aumento en la Impacto ‘ambiental generado por la
presencia de Sobredosificacién de o o madecugda dosn"lcaf:lon del‘herblclda,
procesos plaguicidas =~ o se considera negativo debido a que
erosivos y utiliza un herbicida no sistémico,
perdida de suelo afectando dlrectamente a especies que
— 1t —
Perdida de Précticas i ieb gons1der211 un 1rlnpact0 pos1t1\(;0
= diversidad  de . e ebido a la 1mp ementacion  de
S especies conservacion de % o siembra de cultivos temporales,
= vegetales especies vegetales. asimismo las practicas de
implementacion de arboles de sombra
Perdida de Inadecuadas horas de % 1Se corll's1de'ra 1rrelev;1nte debliio zlil que
diversidad  de decua o ~ §  las aplicaciones se hacen en las horas
especies de aplicacion de — — ©  adecuadas de aplicacion, estas son en
T At (5] ~ .
fauna plaguicidas = horas de la manana evitando el
—
< aumento de temperatura respetando
g v .
= . .
= Deterioro de la Frecuencia de % El 11mpatctod a;)rrilblentaill fse cons1de§a
calidad aplicacion de © £=% S 1rri cvante dell (i a .a.drea:ierllflda c
. . L, . .. . o — D)
microbiolégica  plaguicidas y nivel - ' < Aaplicacion le plaguicida, l'e tjo 211
del suclo toxicologico E que segin la encuesta realizada a
productor manifiesta hacer uso de la
12 I 1 ~ z 1
£
£
g Manejo sobre los g Impacto ambiental positivo debido a
g Aumento en la bienes y servicios —_ - g la generacion de empleo, se considera
O tasadeempleo  naturales del cultivo “@ “@ 2 moderado debido a la interaccién de
= . ;. .
2 de cacao. = flujo econdémico del cultivo de cacao
£
=
£
=]
=
= Deterioro de la salud Impacto ambiental muy significativo
g Pérdida 0 humana por falta de - . debido a las inadecuadas practicas de
E deterioro de la elementos de o o manipulacion de plaguicidas,
g saludhumana  proteccion (aplicacion asimismo  se  determina  muy
g de plaguicidas) significativo debido a que durante la

Tabla 18. Impactos ambientales encontrados en sistema agroforestal predio No 1. Sistema agroforestal, por Rubio,

2019.



ANEXO 14. Impactos ambientales encontrados en sistema de monocultivo predio No 2. Sistema
monocultivo, por Rubio, 2019.
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o o S hace el correcto lavado de envases
Modificacién de Vg@gnlenios dde q i £  de plaguicidas, segin el procedimiento
la calidad fisico  Praguwicidasy fi‘lVatO 2z pes S 5 de triple lavado. La fuente hidrica es
quimica del agua envaile’fie.n entes g subterranea, debido a esto no se
ldricas. presenta el vertimiento directo a la
Modificacién del ° No presenta sistema de riego, debido a
§ curso v direccion Implementacion de S  esto no se evidencia impacto ambiental
* . . (e} [e) . .
o de laydinémica sistema de riego en el S D § pero se considera debido a que el
Z . . .
s fluvial cultivo. 2  productor manifiesta implementar uno
—  afuturo.
. Segin  las  imagenes de la
Obstruccion o 2 . o
sminucion del . del S  caracterizacion de las fuentes hidricas
Disminucion de represamiento de z 2 2 £ de apreciar no encontrar una
caudal disponible caudal de fuentes S < 2S¢ puede aprec 0 eneo N
P £ | obstruccion al caudal debido a que se
hidricas aledafias E obstiuceion @l caudal ¢ qu
trata de una fuente hidrica subterranea.
Deterioro de la Se clasifica significativo debido a la
calidad del aire : ) . ) sobredosificacion del producto
aumento de Dispersion al ambiente ., o utilizado, asimismo la nube de
presencia de de plaguicidas aspersion de plaguicidas no estd
° ingredientes definida por el productor, de esta
- L. N 4 .
o - . . . . .
< o Se clasifica significativo debido a los
Aumento de los  Utilizacion de equipos = estandares maximos permisibles de
. . X —~ 8 . . . ;
niveles de ruido  de motor por tiempos z = = niveles de ruido ambiental segin la
S
w2

de estudio no debe superar los 55

I LS T SR IS RS, — .

—




Contaminacion del

Se considera negativo el impacto

Modificacion de . 2 ambiental debido a la inadecuada
L suelo por inadecuada g . . . L
las caracteristicas . S — — & disposicion materia organica en el
X . disposicion final delos  Z & & 8 .
fisico quimicas residuos sélidos v 8 cultivo de cacao, en el tema de envases
del suelo (Envases y o éniéos) = de plaguicidas si se hace correctamente
yorg la disposicion final.
Segun la ficha técnica del plaguicida
. ., utilizado se denota que ha
Modificacion de . . £ . . raquenay
oy Persistencia de =  persistencia del ingrediente activo
las caracteristicas . . . . . o
- fisico quimicas plaguicidas en el suelo. Z « < B debidoaque no tiene movilidad en el
E delciuelo (Ingrediente activo) § suelo y es altamente degradado por los
2 procesos microbioldgicos aerobios. (30
a 60 dias en el suelo).
o Se considera un impacto ambiental
pérdida o . T positivo debido a la vocacion del suelo
deterioro de capa Expansion de frontera S & 8  seginel eot, ver ilustracién dos. No se
organica agricola § aprecia un incremento de la frontera
agricola debido a que el cultivo de
aumento en la Impacto ambiental generado por la
resencia de . ., inadecuada dosificacion del
p . Sobredosificacion de o .. . .
procesos erosivos . FANG plaguicida, se considera negativo
. plaguicidas. . . .
y perdida de debido a que utiliza mayor cantidad del
suelo producto como método correctivo.

. o Se considera un impacto positivo
< Perdida de Précticas de T debido a la presencia de arboles de
s diversidad de conservacién de & & % & sombra permanentes, no se aprecian
[ eSPeflleS especies vegetales. § précticas de siembra temppral porque

vegetales se trata de un monocultivo lo que
o Sc considera irrelevante debido a que
perdida de Inadecuadas horas de N ‘g las aplicaciones se hgcen en las horas
diversidad de aplicacion de z < -3 E adecuadas de aplicacion, estas son en
especies de fauna plaguicidas £ horas de la mafiana evitando el
= = aumento de temperatura, respetando
g Ca Ca e e
2 El impacto ambiental se considera
= Deterioro de la i L @  irrelevante debido a la frecuencia de
calidad frgcu?ncw} d(ei aphcgcmln L, © @ § aplicacion del plaguicida, debido a que
icrobioléoi ¢ plaguicidas y nive — 70 8 segin la encuesta realizada al
microbioldgica toxicoldgico ] g !
del suelo ) = productor manifiesta hacer uso de la
aplicacion cada 3 meses, segun el nivel
o} e 1 —— DU AP, P
N
=
2 Impacto ambiental positivo debido a la
=3 .y .
=Y . . generacion de empleo, se considera
£ Manejo sobre los bienes . . .
5 Aumento en la . o muy alto debido a la interaccién de
O y servicios naturales del =~ &~ -

7

condmico

mpl :
tasa de empleo cultivo de cacao.

flujo econémico de la mano de obra
contratada para el mantenimiento del
cultivo.




Impacto ambiental muy significativo
debido a las inadecuadas practicas de
manipulacién de plaguicidas, asimismo
se determina muy significativo debido
a que durante la aplicacion no se

E Deterioro de la salud

£ Pérdida o humana por falta de

2 deterioro de la  elementos de proteccion ~ Z  of
e salud humana (Aplicacion de

3 plaguicidas)

Tabla 19. Impactos ambientales encontrados en sistema de monocultivo predio No 2. Sistema monocultivo, por

Rubio, 2019.

ANEXO 15. Ponderacion de impactos ambientales, por Rubio, 2019.

Calificacion
ambiental sistema

Impacto Acciones
agroforestal

039u 03deduy
039u 03deduy

Calificacion
ambiental sistema
monocultivo




Modificacion de

Vertimientos  de
plaguicidas y

la calidad fisico lavado de envases -0,3 -0,3 | Irrelevante Irrelevante
quimica del agua en fuentes
hidricas.
Modificacion del Implementacion
Hidrico curso y d1.re’cm.on d? sistema de 0.0 00 |Irrelevante Irrelevante
de la dinamica riego en el
fluvial cultivo.
Obstruccion 0
Disminuciéon del represamiento del
caudal disponible caudal de fuentes 00 00 B Ll BvEL
hidricas aledaias.
Deterioro de la
calidad del aire :
aumento de Dispersion al
presencia de ambiente de -7,1 -83 | Significativo
ingredientes plaguicidas
aire activos de
plaguicidas
e e 1os Uz e
niveles de ruido IV . -7,1  -7,1 | Significativo Significativo
. por tiempos
ambiental
prolongados.
Contaminacion
del suelo por
Modificacion de inadecuada
las. caracter,lst%cas disposicion .ﬁnal 31  -31 Moderado Moderado
fisico quimicas de los residuos
del suelo solidos.
(Envases y
organicos)
Modificacién de Per51s.te.nc1a de
las caracteristicas plaguicidas en el
. . suelo. -3,3 -4,1 Moderado Moderado
Suelo fisico  quimicas .
(Ingrediente
del suelo .
activo)
pérdida ©  Expansion de
deterioro de capa P , 3,0 3,0 Moderado Moderado
.. frontera agricola
organica
aumento en la
presencia . de Sobredosificacion
procesos erosivos de placuicidas -7,9 -79
y perdida de plag '
suelo
Perdida de Practicas de
Flora leCI‘S'Idad de conservacion de 86 37 Moderado
especies especies
vegetales vegetales.




perdida de

Inadecuadas horas

diversidad de de aplicacion de -1,2 -1,2 |Irrelevante Irrelevante
especies de fauna plaguicidas
Fauna Deterioro de la frecuencia de
ca.l 1dad. . aphca.m.on de -1,6  -1,6 |[Irrelevante Trrelevante
microbiologica plaguicidas y
del suelo nivel toxicoldgico
Manejo sobre los
Com!)or.lente Aumento en la bienes y servicios 31 79  Moderado
econémico tasa de empleo naturales del
cultivo de cacao.
Deterioro de la
Pardida o G s
Salud Humana deterioro de la ., 93 93
de proteccion
salud humana .5
(Aplicacion  de
plaguicidas)
Sumatoria -20,0 -28,3

Ponderacion de impactos ambientales

Sistema Agroforestal

-20

-28,3

Sistema Monocultivo

Tabla 20. Ponderacion de impactos ambientales, por Rubio, 2019.

ANEXO 16. Valoracion econdmica de la percepcion de los productores, por Rubio, 2019.

Sistema Agroforestal

Sistema Monocultivo

Ejercicio de valoracion economica de impactos
ambientales.

Escala
Ejercicio de valoracion economica de impactos por
ambientales. semill

a




Numero de  Valor total de Numero de  Valor total de
Impactos Ambientales semillas impactos Impactos Ambientales semillas impactos 45000
asignadas ambientales asignadas  ambientales
Modificacion de la Modificacion de la 4
calidad fisico quimica -4 -180000 calidad fisico quimica del -180000 N N
del agua. agua
Modificacion del curso y 0 Modificacion del curso y 0
direccion de la dinamica 0 direccion de la dinamica 0 P P
fluvial fluvial
Disminucion del caudal 0 Disminucion del caudal 0
. . 0 . . 0 P P
disponible disponible
Deterioro de la calidad Deterioro de la calidad del
del aire : agmentq de -8 360000 aire : aumento Qe -8 360000 N N
presencia de ingredientes presencia de ingredientes
activos de plaguicidas activos de plaguicidas
Aumento de los niveles -5 Aumento de los niveles -8
de ruido ambiental -225000 de ruido ambiental -360000 A
Modificacion de las 10 Modificacion de las 8
caracteristicas fisico 450000 caracteristicas fisico -360000 P N
quimicas del suelo. quimicas del suelo
Modificacion de las 3 Modificacion de las 3
caracteristicas fisico -360000 caracteristicas fisico -360000 N N
quimicas del suelo quimicas del suelo
pérdida o det’eqoro de 8 360000 pérdida o detrer}oro de 8 360000 N N
capa organica capa organica
Aumento en la presencia 7 aumento en la presencia 9
de procesos erosivos y -315000 de procesos erosivos y -405000 P P
perdida de suelo perdida de suelo
Perdida ('1e diversidad de 12 540000 Perdida Qe diversidad de 8 360000 N N
especies vegetales especies vegetales
perdida d‘e diversidad de -5 225000 perdida d.e diversidad de -8 360000 N N
especies de fauna especies de fauna
Deterlprq d.e la calidad -5 225000 Deterlprq d.e la calidad -6 270000 N N
microbiologica del suelo microbiologica del suelo
Aumento en la tasa de 5 225000 Aumento en la tasa de 15 675000 P P
empleo empleo
Pérdida o deterioro de la -12 -540000 Pérdida o deterioro de la -18 -810000 N N
salud humana salud humana
SUMA -19 -855000 SUMA -46 -2070000

Tabla 21. Valoracion economica de la percepcion de los productores, por Rubio, 2019.

ANEXO 17. Anexo fotografico talleres realizados, por Rubio, 2019.



Fotografia 1. Productor predio 2 capacitacion Fotografia 2. Productor predio 2
No.4, por Rubio, 2019. capacitacién No 4, por Rubio, 2019.

Fotografia 3 Productor predio 1 capacitacion Fotografia 4. Productor predio 2
No3, por Rubio, 2019. capacitacion No 1, por Rubio, 2019.

Talleres realizados con los productores de cacao municipio El Castillo Meta

) No de Fecha de Consecuti
Taller realizado _ »
asistentes elaboracion \Ye)
Conciencia ambiental 2 13/11/2018 1
Cambio de practicas inadecuadas 2 4/12/2018 2
Implementacién de practicas organicas y
2 18/12/2018 3
agroforestales.
Conservacion de los recursos naturales y
2 16/01/2019 4

Medio ambiente

Tabla 22. Tabla de registro de talleres de capacitacion, por Rubio, 2019.
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