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Resumen:  

El presente memorial tuvo como objetivo el desarrollo investigativo de un caso hipotético que              
se presentó al Instituto Iberoamericano de la Haya por parte de estudiantes investigadores que              
hacen parte del semillero de investigación: Jurisprudencia de la Corte Penal Internacional            
adscrito al semillero de Derecho Público Francisco de Vitoria el cual cuenta con calificación              
A. El memorial resuelve principales problemas jurídicos nacionales e internacionales en           
materia de Derecho Penal Internacional, Derechos Humanos, Justicia Transicional entre otros           
temas de relevancia académica y jurídica.  

Las principales cuestiones jurídicas que se demostraron por parte de la Defensa, Víctimas y              
Fiscalía fueron: Se argumento si a efectos de la determinación de la pena, deben considerarse               
las circunstancias de los crímenes atendiendo a una jerarquización entre ellos, de igual forma              
si existe una determinación de la pena para una jerarquía de gravedad entre las diferentes               
formas de responsabilidad, sii se deben considerar como agravantes los actos de violencia de              
las masacres de Ritichí, Midor y Leloi y si es acertado considerar como atenuante la               
declaración de culpabilidad del condenado y su ofrecimiento de dinero a las víctimas para              
posteriormente analizar  si se debe proceder con el decomiso de los bienes de XtraTodo.  
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