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	Nombre del proyecto: 3110018004 – 043 Modelo Relacional para un sistema de producción orgánica. Caso: Cultivo de Arándano orgánico en Guasca- Cundinamarca

	Criterio
	Descripción
	Puntaje
	Total
	Observaciones
	Réplica a concepto de par

	Título
Califique de 0 a 4 siendo cuatro completamente satisfactorio
	Es conciso, informativo y resume fielmente el tema del proyecto.
	3
	3
	El titulo habla de un modelo relacional pero no define si el modelo será diseñado o implementado o ambos diseñar e implementar.
	

	Resumen

Califique de 0 a 6 siendo seis completamente satisfactorio
	Indica claramente el problema estudiado, los objetivos, la metodología y los resultados esperados.
	5
	5
	El resumen incluye los componentes necesarios exigidos e indica claramente de que se trata el proyecto y como será su desarrollo.
	

	Planteamiento de problema

Califique de 0 a 3 siendo tres completamente satisfactorio
	Identifica clara y coherentemente la pregunta o problema de investigación. 
	1
	13
	La pregunta de investigación no contempla la delimitación del problema al municipio de Guasca, no menciona si el modelo relacional es una opción adecuada para dar solución al problema, la pregunta se presenta de manera general en Colombia y esto involucra la agricultura orgánica en todo el territorio nacional, esto obliga ajustar la pregunta y tener coherencia con el título del proyecto.
	

	
	Se justifica suficientemente el abordaje de la pregunta de investigación o el problema expuesto
	1
	
	
	

	
	Indica claramente el objetivo general del proyecto y este es coherente con la pregunta de investigación o el problema planteado. 
	1
	
	
	

	
	Los objetivos específicos están planteados en forma de metas viables, verificables y coherentes con el objetivo general. 
	2
	
	Objetivo general: no es coherente con la pregunta de investigación y con el titulo del proyecto, la pregunta menciona la problemática general en Colombia, por su parte el objetivo menciona una evaluación de condiciones socioeconómicas y tecnológicas de sistema de producción. En ninguno de los apartes anteriores se menciona el modelo relacional para un sistema de producción orgánica. No hay coherencia entre estos tres elementos.
	

	
	Los objetivos están formulados adecuadamente y son alcanzables con la metodología propuesta.
	2
	
	
	

	
	El proyecto justifica su pertinencia científica y académica (producción de nuevo conocimiento o  innovación tecnológica) 
	3
	
	
	

	
	El proyecto justifica de manera adecuada y suficiente su pertinencia e impacto social. 
	3
	
	Es un proyecto que dará un importante aporte y generará un gran impacto a través del desarrollo, implementación y aprovechamiento del modelo relacional, haciendo más amigable este campo de la producción agrícola. Pero se debe hace énfasis en los beneficios del diseño y elaboración de una base de datos que contribuya a mejorar el control y la gestión de los procesos productivos.
	

	Estado del arte 

Califique de 0 a 6 siendo seis completamente satisfactorio
	Se presenta un estado del arte suficiente que dé cuenta de los avances alcanzados por otras investigaciones en relación con la pregunta de investigación o el problema planteado.
	4
	4
	Todo el contenido del estado del arte que se expone involucra especificaciones técnicas del cultivo del arándano lo que es viable y contiene autores y referencias acordes con el tema del proyecto; pero no se encuentra estado del arte sobre el modelo relacional y su aplicación o implementación en este tipo de actividades productivas o simplemente no se maneja el modelo relacional dentro del estado del arte.
	

	Marco teórico o conceptual 

Califique de 0 a 5 siendo cinco completamente satisfactorio.
	El marco teórico o conceptual es coherente con el tema de investigación planteado.
	3
	9
	Se expone marco teórico relacionado con la producción de arándano y esto es viable y hace parte del proyecto para soportar su desarrollo pero no se encuentra establecido un marco teórico que soporte el modelo relacional, falta profundizar al respecto.
	

	
	Se presenta una síntesis y argumentación actualizada de los diferentes, enfoques o perspectivas teóricas pertinentes para sustentar la pregunta o problema de investigación.
	3
	
	
	

	
	Se presentan marcos referenciales adicionales que permitan comprender y conceptualizar más ampliamente el problema o al pregunta de investigación.
	3
	
	
	

	Metodología 

Califique de 0 a 4 siendo 4 completamente satisfactorio
	La metodología planteada es coherente con la pregunta de investigación y los objetivos del proyecto. 
	3
	14
	No se define si el proyecto tiene enfoque cualitativo, cuantitativo o mixto. No se define el alcance de la investigación, ejemplo es exploratorio, descriptivo, correlacional o explicativo.
Se debe explicar como se obtuvo la muestra de las 20 fincas que se mencionan en el resumen del proyecto.
	

	
	Describe Plan de análisis de los datos (cuantitativo, cualitativo, mixto), define el universo, población y muestra. 
	1
	
	
	

	
	Determina el procedimiento a seguir para la recolección de información, organización, análisis e interpretación de los datos
	3
	
	
	

	
	Incluye actividades apropiadas para alcanzar los objetivos propuestos, en coherencias con los planteamientos teóricos descritos.
	3
	
	
	

	
	Plantea un cronograma adecuado para desarrollar las actividades y alcanzar los objetivos previstos.
	4
	
	
	

	

Presupuesto 

Califique de 0 a 2 siendo dos completamente satisfactorio
	El presupuesto contempla todos los recursos materiales y humanos necesarios para el desarrollo de las actividades y la consecución de los objetivos.
	2
	

4




	
	Existe coherencia entre la propuesta de investigación y el presupuesto solicitado, se debe hacer corrección en la tabla de gastos de movilidad académica en el segundo ítem de México en la columna de TOTAL aparece la cifra de $32.700.000 y debe ser de $2.700.000. En la tabla de gastos de salidas de campo en la columna de # debe colocarse la cifra de 72 y en la columna TOTAL debe ir la cifra de $2.880.000
	

	
	Existe coherencia entre los rubros solicitados y los objetivos planteados.
	2
	
	
	

	Productos e impactos esperados 

Califique de 0 a 4 siendo cuatro completamente satisfactorio
	Se proyectan resultados viables teniendo en cuenta el problema y preguntas planteadas, la metodología para resolverlas, y el cronograma y presupuesto solicitado.
	3
	11
	Si se ajustan los componentes del proyecto de acuerdo a esta evaluación seria mas cómodo definir los impactos, habría mas claridad al respecto.

A pesar de estos desajustes se puede definir el gran impacto que tendría el proyecto a nivel social y tecnológico.
	

	
	Los productos esperados son suficientes para visibilizar el proceso investigativo.
	4
	
	
	

	
	Se justifica adecuadamente el impacto social que puede tener la investigación
	4
	
	
	

	Bibliografía

Califique de 0 a 2 siendo dos completamente satisfactorio
	Las referencias bibliográficas están bien citadas en el texto de acuerdo con las normas APA última versión.
	0
	3
	Se presenta el error de combinar norma APA con ICONTEC, en la pagina 8 primer párrafo se cita (CCI 2013) en norma APA y al mismo tiempo en pie de página norma ICONTEC y el año de referencia no coincide. 

Se cita en la pagina 10 primer párrafo (ICA 2005) en norma APA, se debe implementar norma APA como lo exige el presente documento de evaluación.
	

	
	Las referencias son adecuadas, suficientes, actualizadas y pertinentes para el desarrollo de la propuesta.
	1
	
	
	

	
	Todas las referencias que se hacen en el texto aparecen relacionadas en la bibliografía.
	2
	
	
	

	Aspectos formales

Califique de 0 a 2 siendo dos completamente satisfactorio
	El proyecto se presenta con un estilo de redacción adecuado para una propuesta de desarrollo científico-académico.
	2
	5
	No se encontró bibliografía relacionada con uno de los temas centrales como lo es el modelo relacional, no se hace referencia ni a E.F. Codd quien propuso el modelo relacional.

No se hace referencia a un autor sobre el cual se apoyaron en metodología de la investigación. Los aspectos formales que se exponen están acordes con lo solicitado por la universidad, pero deben ajustarse los componentes anteriormente expuestos para hacer más coherente el proyecto.
	

	
	La propuesta se presenta dentro de los formatos establecidos para la Novena Convocatoria de Interna de Investigación FODEIN.
	2
	
	
	

	
	El proyecto maneja adecuadamente las normas APA en su última versión. 
	1
	
	
	





	Concepto
	Puntaje (marque con X)
	Observaciones generales

	Proyecto aprobado: Proyecto con un porcentaje igual o mayor a noventa que según los pares evaluadores no necesita ajustar o corregir ninguno de sus aspectos formales, teóricos, metodológicos, de cronograma o presupuesto. Los proyectos que reciban esta valoración tendrán oportunidad de ser seleccionados por la convocatoria, teniendo en cuenta que se escogerán los proyectos con mayor puntaje, en orden descendente hasta cumplir con el número de proyectos aprobados para cada modalidad, según el presupuesto general.
	75-100 puntos
	.

	Rechazado: Proyecto con un puntaje igual o menor a setenta y cuatro (74) puntos, y que según los pares evaluadores gran parte de sus aspectos formales, teóricos, metodológicos, de cronograma o presupuestales tiene serias deficiencias o inconsistencias en cuanto a calidad, coherencia o pertinencia. Los proyectos que reciban esta valoración serán rechazados en forma definitiva de la modalidad, sin posibilidad de hacer ajustes, aclaraciones o modificaciones.
	0-74 puntos
X (71 puntos)
	El proyecto genera mucho interés y el impacto esperado es crucial para el desarrollo de este tipo de actividades agropecuarias, el beneficio socioeconómico y tecnológico con su desarrollo será de gran relevancia para las zonas geográficas involucradas y será un proyecto piloto que se puede extender a otras zonas geográficas del país.

Un aspecto importante es la riqueza del conocimiento adquirido y aprovechado al más alto nivel para implementar algo novedoso como un modelo relacional a las actividades del campo





Nombre del par: ______________________________________________________________________________________________________________________




Firma:
image1.jpeg
% UNIVERSIDAD SANTO TOMAS

PRIMER CLAUSTRO UNIVERSITARIO DE COLOMBIA

UNIDAD DE INVESTIGACION




