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PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

La corrupcion es un problema actual y de especial relevancia en Colombia. Asi lo manifiestan
los informes realizados por Transparency International (2018) y (World Justice Project, 2018)
que miden el nivel de corrupcion en los Estados, en donde dicha corrupcion en nuestro pais
se ha mantenido en altos margenes. Con ella se afectan los ambitos publico y privado de la
nacion. Este problema se hace mas sentido por el hecho de que las dltimas investigaciones
adelantadas por la Fiscalia General de la Nacion y los entes de control, han tocado a la admi-
nistracion de justicia en todos sus niveles. El hecho de que existan magistrados elegidos por
“amiguismo” politico o personal, y no por méritos; magistrados privados de libertad por la
comision de delitos, como concierto para delinquir, cohecho propio, concusion, trafico de
influencias, entre otros; magistrados sefialados por recibir millonarias sumas de dinero para
favorecer a algunas personas en procesos judiciales, lo que ha llevado a hablar de un “cartel
de la toga’, dan cuenta de la existencia de la problematica de corrupcion al interior de la
administracion de justicia en Colombia, con el consecuente efecto que esta produce a nivel
de desconfianza de la ciudadania en los jueces. La indagacion respecto de las causas permi-
tio establecer, como una de las principales -en lo que refiere a los magistrados de las Altas
Cortes-, los criterios que se siguen al momento de su eleccion y la forma que de ellos se
deriva, por cuanto ella no siempre consulta con los méritos del aspirante, la transparencia y
la independencia.

RESULTADOS

El acto de administrar justicia es, esencialmente, un acto humano: acto de discernimiento de
lo justo en el caso concreto (inteligencia) y de una accion de adjudicacion del derecho (volun-
tad) en su legitimo titular por parte del administrador de justicia (Hervada, 2000, p. 72). Este
acto humano tiene como finalidad la realizacion efectiva de los derechos, que es el criterio
de medida fundamental para medir si la justicia se administra rectamente. Para cumplir tal
fin, el juez ha de tener una capacidad de razonamiento que, historicamente, se ha denomina-
do “razonamiento prudencial”, término que refiere a la habilidad en el discernimiento respec-
to de cuestiones relacionadas con la conducta humana (practicas). La prudencia, y la forma
de proceder que ella exige es, por tanto, aquello que debe caracterizar a los jueces, en espe-
cial a aquellos del mas alto rango; esta es la razdn por la cual sus decisiones se denominan
jurisprudencia.

La prudencia exige darse cuenta de que la justicia es necesaria para la configuracion del
tejido social y, por ende, para la preservacion de la sociedad misma; exige también se cons-
ciente de que la justicia no es un mero ideal sino que en ella tiene lugar una relacion entre
unas personas que se vinculan en torno al derecho. Dado el impacto que esta relacion tiene
para la vida de quienes intervienen en ella, el tipo de relacion de justicia no es mental, sino
real: de ello da cuenta el dafo que genera en las personas la injusticia en cualquiera de sus
multiples manifestaciones (Guarin, 2015).

El razonamiento prudencial no se limita a la aplicacion de procedimientos l6gico-deductivos,
sino que dichos procedimientos son apenas un medio para alcanzar la finalidad de la deci-
sion, que es la realizacion efectiva de los derechos. De lo anterior se desprende la necesidad
de que el juez tenga la capacidad critica que exige examinar la validez de las premisas como
otro elemento esencial del razonamiento prudencial. Los principios, las normas, los prece-
dentes, etc., son premisas de las que parte un juez para emitir un fallo en un caso concreto;
empero, es posible que la validez de esas premisas sea cuestionable sicon lo que en ellas se
contiene hay afectacion de verdaderos y legitimos derechos. En ese sentido, un elemento
esencial de la prudencia es el conocimiento del objeto de la justicia, esto es, el conocimiento
del derecho. El error en el derecho se traduce —directamente- en un error en la administracion
de justicia.

El juez prudente es aquel que tiene la capacidad de medir las consecuencias de su decision,
tanto para la persona titular del derecho, como para la sociedad que también es titular de
derechos como la seguridad, el orden, la paz, la autoridad, la solidaridad... esos bienes que la
tradicion filosofica clasica considerd parte esencial del bien comun. Ademas, por razona-
miento prudencial un juez puede discernir en las circunstancias especificas de cada caso y
determinar cual es la decision mas justa llegando, incluso, a aplicar lo que la tradicion griega
denomind “epiqueya” que, en términos de Tomas de Aquino (1998): “[..] es mejor que cierta
justicia, es decir, mejor que la legal, que cumple la ley al pie de la letra” (S.T., II-Il, g. 120, art.

2). En modo alguno, esta atencion a la naturaleza de las circunstancias significa relativiza-
cion de la justicia. Atender a las circunstancias como un acto de discernimiento prudencial
significa buscar en cada caso particular la mayor realizacion de justicia posible, que no es
otra cosa que buscar la mayor realizacién de humanidad posible (Massini, 2008, p. 21), por
cuanto el fundamento de la justicia es la humanidad compartida por quienes intervienen en
dicha relacion..

OBJETIVOS

General

= Establecer unos criterios que orienten la forma de eleccion de los magistrados de
las Altas Cortes en Colombia a fin de que se garantice el mérito, la independencia y
transparencia.

Especificos

m Analizar la evolucion legislativa referente a la forma de eleccion de los miembros
de las Altas Cortes desde 1921 hasta las normas vigentes.

Identificar los paises internacionalmente reconocidos por su idoneidad y analizar
la forma en la que son elegidos los jueces de las altas cortes.
® Analizar los presupuestos axiologicos fundamentales de la funcion judicial.
» Determinar los criterios fundamentales que deben ser tenidos en cuenta en la
eleccion de los magistrados de las altas cortes

CONCLUSIONES

Segun lo afirmado en los parrafos anteriores, en el nombramiento de los integrantes
de las Altas Cortes en Colombia, se debe buscar que lleguen los mejores, esto es,
quienes tienen capacidad de razonamiento prudencial, segun se ha sostenido a lo
largo de estas lineas. A ello, se ha de sumar la garantia de independencia respecto
de las demas ramas del poder publico y la

eliminacion del corporativismo que existe actualmente. Para alcanzar esta finalidad,
la eleccion debe realizarse por medio de un concurso publico abierto al mérito, reali-
zado a través de pruebas objetivas que pongan al juez a discernir frente

a casos concretos a fin de que demuestre su capacidad de decidir con prudencia.
Para garantizar la transparencia de la eleccion, el proceso debe ser liderado por la
Comisién Nacional del Servicio Civil (CNSC). La prudencia se logra como resultado
de la madurez, por tal razdn otro criterio que ayuda a la seleccion y que habria de
tenerse en cuenta son los afios de ejercicio profesional, de labor académica o de
permanencia en la rama judicial; ese tiempo ha de ser suficiente para acreditar la
experiencia que exige la prudencia. Los conocimientos que exige el acto prudencial
son del mas alto nivel, razon por la cual la formacion académica de los aspirantes
tiene que corresponderse con ello; en virtud de esto, la formacion doctoral y la
existencia de publicaciones cientificas en el drea de experticia también devienen
fundamentales. Estos aspectos han de completarse con la idoneidad psicoldgica
que ha de tener el aspirante para ejercer el cargo. Para tales fines, las pruebas psico-
l6gicas aplicadas por profesionales reconocidos por su conocimiento y experiencia
en esa area del conocimiento, serian de gran utilidad. A lo anterior, es necesario agre-
gar algunos requisitos particulares que han de tener los futuros magistrados de las
Altas Cortes, entre ellos, el de su nacionalidad y su conducta conforme a las normas
juridicas vigentes.
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