e m;UNWERSKBAﬂ SanToTomas

FRIMER CLAUKTED INTVERSI BRI DE COLOMBIA
FACULTAD DE DERECHO

- | LR
 UNIVERSIDAD SANTO TOMAS INFORME FINAL ™!

PRIMER CLAUSTRO UNIVERSITARIO DE COLOMBIA . . FRR TROD %MV?F‘S-HGA LONES
VICERRECTORIA ACADEMICA GENERAL PROYECTO DE INVESTIGAC| BNRREINE VA

Cédigo: IN-BO-F-012 Version: 01 ‘ Emision: 13 -11- 2018

CODIGO DEL e
PROYECTO 1866061
TITULO DEL PROYECTO '| LA JUSTICIA UN FACTOR DETERMINANTE PARA LA ARMONIA SOCIAL
PROGRAMA/S
ACADEMICOS | PERECHO
GRUPO/S  DE -
INVESTIGACION | RAIMUNDO DE PENAFORT
AREA ~ DEL c
CONOCIMIENTO - FILOSOFIA DEL PERECHO
FECHA INICIO FECHA . FINALIZACION
PROYECTO | 2ns PROYECTO . | W12/18
El proyecto aborda la justicia como realidad relacional e indaga sobre el tipo de
i relacion que se da en ella, los elementos que le estructuran y la importancia que ella
‘1 tiene para la construccion del tejido social, desde una perspectiva juridica. En cuanto a
la realidad relacional, la accidon justa impacta hondamente Ia vida de las personas que
intervienen en dicha relacién; por esta razon, la relacidn de justicia es de tipo real y no
| meramente formal, 16gica o mental. Las personas que intervienen en la relacion de
RESUMEN Y | Justicia se vinculan a través del derecho, que es.aquello que el sujeto de la relacion o
‘ - | deudor, esta obligado a dar al término de la relacion, que es el acreedor. La
PALABRAS CLAVES: . .. . . . .
fundamentalidad de esta relacidn es tal, que, sin ella, cualguier sociedad se ve afectada
en su armonia.
Palabras clave: Justicia, relacion de justicia, armonia soCiai, derechb. .
. ¢ Cudl es el tipo de relacion que tiene lugar en el acto de justicia, cudles los elementos que
PROBLEMA ‘s g iy . .
la estructuran y qué importancia tiene esta relacion para la armonia social?
La realizacion efectiva de los derechos de las persbnas es recohocida hisﬁéricameme como
conditio sine gua non es posible la armonia social y 1a convivencia pacifica. Un derecho es
: . realizado de manera efectiva para una persona cuando realmente, éste se encuentra bajo la
FUSTIFICACION - e_sfera. c}e dominio de ella, en cuanto ha sido probada su fegitima y auten'tlca titularidad. La
situacion de negacion de los derechos de las personas, ha hecho que surja, actualmente, una
creciente conciencia de la importancia de la justicia‘al intérior de la vida social. En Colombia,
ello se ha sentido de manera especial en el proceso de paz y el énfasis que se ha hecho en que,
sin justicia, dicho proceso se imposibilitaria; también se evidencia en {a actual preocupacion
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por los altos indices de corrupcion, lo que ha dado lugar a que surjan diversos intereses
investigativos sobre dicha materia; en el nficleo del fenémeno de la corrupcidn esta la cuestion

| en torno a la justicia. Aunado a lo anterior, estd el debate actual en torno a algunas decisiones

judiciates -especialmente en el dmbito constitucional- que generan controversias por ser
resultado de interpretaciones en donde se cuestiona el discernimiento hecho por los jueces y las
razones justificativas que se desprenden de él. Lo paraddjico es que, entre més crece el interés
por la justicia y la trascendencia social de los jueces, mds desconflanza existe en la
administracidn de justicia.

| Dentro del marco de las reflexiones que se han hecho en torno a la justicia en los (iltimos afios,

no son pocas las que le han considerado como una pauta axiologica, un desiderdtum o una

| aspiracién para 1a labor politica de creacién de normas'y para la determinacion de 1o justo en el

caso concreto, labor encomendada a los jueces. Y al ser pauta axicldgica de orden politico-

juridico, se establece como un ideal del Estado, cuya significacion va mutando dependiendo del
tipo de Estado al que se busca servir como ella. Lugar comtin de algunas de las actuales teorfas
de la justicia més relevantes, ¢s que se enfatiza en ella como una idea construida socialmente al

. | interior del Estado y puesta al servicio de unos fines creados artificialmente, razén por la cual,

puede servir a cualquiera de ellos, convirtiéndose, incluso, en una caracteristica posible pero no

.| necesaria del orden social, taf como lo afirma Hans Kelsen (2008, pag. 13). Todo ello genera tal
| equivocidad respecto de la nocién de justicia, que ya es dificil saber a qué realidad refiere dicho

concepto. _ :

La cuestion es que, sobre 1a base de ta referida relativizacién, se dificulta’'en extremo avanzar
en el rigor y el conocimiento de la ciencia jurfdica en donde el concepto de justicia es
determinante. Si las palabras que se emplean en una ciencia son inseguras, movedizas y
definitivamente relativas en su significado, es dificil lograr estabilidad en sus resultados y, por

| ende, avanzar en el estudio de los objetos propios de la misma. Ahora bien, més all4 de esta
| dificultad, y no obstante la pluralidad de reflexiones y acepciones que se encuentran en las

teorias de la justicia existentes actualmente, se constata que no existe en ellas un andlisis en
torno al tipo de relacion que encierra la justicia, lo cual constituye un factor determinante para

| su comprensidn porque la justicia se caracteriza, esencialmente, por la alteridad. En ese sentido,

se precisa hacer un analisis respecto de la relacién como radical de la justicia, dada su
fundamentalidad para la consolidacién de la armonia social v porque la injusticia es el principio

"4y fuente de la pérdida de la paz social (Aristoteles, 2000, p. 211).

OBJETIVO Analizar el tipo de relacidn que tiene lngar en la justiciz, sus elementos e importancia
GENERAL . para la configuracién del tejido social
A. Describir algunas de las principales formas de injusticia-que existen actualmente en
OBJETIVOS . Colombia. : _
ESPECIFICOS - - B. Analizar las principales teorias de la justicia que existen en la actualidad.
. o C. Determinar los rasgos caracteristicos de la justicia en la tradicién filosé6fica clasica.
En razén de la naturaleza del problema planteado y para alcanzar los objetivos
perseguidos, la metodologia por la que se ha optd en la investigacion integra los siguientes
.| aspectos. En primer lugar, se hizo uso del método analitico-sintético, con un enfoque
METODOLOGIA | cualitativo, lo que permitié descomponer la justicia en cuanto realidad relacional, en cada una

de sus paries para estudiarias de manera individual y luego de forma holistica ¢ integral,
cuidando de no perder la mutua implicacidn que existe entre los elementos que la integran, Este

| método corresponde a una mixtura entre la forma de raciocinio deductivo e inductivo porque,

hecho el anélisis de la realidad, se procede 2 la sintesis o reunién, en donde se juntan los

elementos para formar un todo que permite la comprensién de la realidad estudiada y su
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importancia para el mantenimiento y/o restablecimiento del tejido social. Como dice Aristételes
(1997) en La Metafisica, alcanzar el conocimiento de lo que las cosas exige el anélisis de los

| diferentes aspectos que las integran a fin de alcanzar la mayor comprensidn posible de su ser y

finatidad (Libro IV).

En segundo lugar, en esta investigacion se ha hecho uso del denominado “Enfoque
Centrado en la Persona”, utilizado, actualmente y de manera especial, en el campo de las
ciencias practicas. Para Rogers (1980), quien ha desarrollado de este tipo de enfoque

| metodoldgico en investigacion, es posible adelantar investigacién cientifica en el campo de las

ciencias de la conducta siguiendo los derroteros de rigurosidad, sistematicidad v la criticidad
propios de la ciencia, anteponiendo el valor de la persona en su realidad individual y social, con

| sus caracteristicas de singularidad, unicidad, autonomia, dignidad-y responsabilidad, asf como

cardcter relacional-interpersonal, por encima de todo {pdg. 102). Con ello, se consigue una
finalidad emancipatoria de la persona, que es fundamental cuando se trata de estudiar realidades
que estan relacionadas con el ser humano como, en este caso, la justicia (Martinez, 2006, nim.
37). A
En tercer lugar el alcance o tipo de investigacion es explicativa porque desarrotla y
aclara lo atinente a la justicia en cuanto reatidad relacional, el tipo de relacion que existe en ella
v los elementos que la estructuran. En razén de ello, pone de manifiesto aspectos esenciales de
la justicia que permiten, no sclamente identificarla en cuanto o que ella es como realidad
relacional, sino que, ademas, posibilita el distinguirla de otras realidades relacionales que le son
semejantes como, por ejemplo, la solidaridad vy, por ende, lograr mayor precisién cuando se
trata habla de ella en el &mbito de la racionalidad practica.

RESULTADOS Y -

DISCUSION -

El punto de partida que permite comprender en qué consiste la realidad de la justicia y su
importancia para la vida social parece ser el reconocimiento de que todos los hombres son

| esencialmente fos mismos, pero no lo son existencialmente. El total de los seres que comparten

una misma identidad esencial, una misma humanidad, de tal forma que existe una sociedad
universal. Por esa razdn, la sociedad deviene de lo que el hombre es en si mismo (Berg, 1964,
pag. 94). La condicion social del ser humano se halla activa y presente en todo devenir
histdrico, se evidencia en la vida de relacion con los otros y tiene su fundamento en el existente

'} persona que, a través de radicales como su inteligencia y su voluntad que le posibilitan actuar

con libertad, expresan su ser. Por eso, la realidad racional del ser personal no se limita, esto es,
noe se contrae, en la operacion de los actos de la razdn experimental consciente, sentiente o
cognoscente, sino que remite a la condicidn, por la cual y sin la cual, estos actes son posibles.

i Dicha condicién, al igual que el principio de la vida biolégica, no es mensurablé o material sino

inmensurable o espiritual. Cada persona gue haya existido, que exista y que existira, tendra

| idéntica condicién en su ser: ha sido, es y serd un espiritu humano. Tal es el fundamento de la

nocidén de humanidad. Por tanto, cada persona es una expresion, en acto, de la humanidad en un
espacio y tiempo de la historia.

En razén de lo anterior, cada hombre considerado individualmerite en sy partlcularldad
existencial personal, participa de la condicidn intemporal de la humanidad, pero no fa
constituye, sino que la asume en s{ mismo plenamente, siendo, asi, una-expresién concreta de

- ella, es decir, que en cada persona se hace presenie y actual la condicidon humana que se

comparte con aquellos que tienen la misma esencia, Es ahi en donde se halla el fundamento de
la socialidad humana, que muestra a la persona, de manera inherente y constitutiva, como un
ser relacional. Socialidad que consiste en “[...] un modo tipico de relacionarse los hombres,
que se manifiesta en la sustitucién del instinto y las fuerzas naturales gregarias (inexorables)
propias de los animales, por una apertura de la ontologia de la persona o inclinafio naturalis
(corpéreo-espiritual} que se traduce en una comunicacién por el conocimiento y el amor”
(Hervada, 2000a, p. 460). En la socialidad se manifiesta Ia humanidad que cada persena lleva
consigo y que comparte con sus semejantes. Por esa razén, todd hombre es, a la vez que
individuo, co-hombre. _

La condicion de proximidad que caracteriza a los seres humanos, por la que toda persona es

i préjimo, no es solamente fisica y material, sino que es espiritual y entitativa: “lo social esta
enraizado en el hombre no de una manera extrinseca, sino que pertenece necesaria e
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| intrinsecamente a su ser” (Berg, pag. 201). Por tanto; ¢l ser humano como “ser con otro”, como
co-ser, es sustancialmente distinto al ser de las cosas que existen y persisten, pero no co-
| existen. S6lo co-existe el ser personal como mds que existente, Este “ser con los demés 7, no
consiste sencillamente en el encuentro de una persona con otra, sino que es, esencialmente, ver
y reconocer en la humanidad del otro, la propia humanidad. Por eso, el solipsismo y el
individualismo son antropol6gicamente insostenibles en el plano ontoldgico, pues no tienen en
cuenta la condicién de co-ser, propia de 1a existencia humana (Polo, 2005, pag. 119).
La relacién de persona a persona es inherente al principio universal Hamado humanidad. De
este hecho real deriva el fundamento de la exigencia reciproca de reconocimiento del otro, que
deriva del quién eres y del quién soy: somos seres humanos y compartimos la misma e idéntica
humanidad. Por eso, la sociedad es el campo del reconocimiento en la humanidad, de si mismo
a traves del otro. En las relaciones sociales se vive la humanidad y la socialidad que le es
inherente,
Esen esta espec:al y par’ucuiar condicion del ser humano en donde se funda la justicia, enla
cual opera un principio de reconocimiento del otro, de su-capacidad de apropiacién que le
permite ser “protagonista de su vida”, en el marco de las relaciones interpersonales (Horta,
1988, pag. 51). Aunque es posible fundar la relacion de justicia sobre una base distinta, hacerlo
implica el vaciamiento del ser y razén de ser de la misma porque en la relacién de justicia se
afirma la identidad misma de la persona en cuanto ser capaz de poseerse y tener cosas como
suyas, cuyo respeto puede ser exigido a los otros, sin lo cual, no puede haber verdadera
sociedad ni convivencia pacifica. .
La accién justa, como sucede con toda accién humana, no se da sin un conocimiento previo a
partir del cual se mueve la voluntad de la persona. En razén de ello, el acto humano ha sido
definido como consciente y libre, realizado para conseguir un fin determinado (Rodriguez,
1998, pdg. 38). En el acto de justicia subyace, por tanto, una realidad que puede ser conocida,
en su verdad, por la inteligencia, y que mueve a la voluntad a su realizacidn. Corresponde,
entonces, precisar de qué tipo de verdad se trata dicha realidad.
La cuestion sobre la verdad de la realidad que se-precisa para realizar el acto hirmano de justicia
no es senciila porque, como afirma Xavier Zubiri (1999}, si bien es poco probable que alguien
piense que el hombre no tiene nada que ver con la verdad porque el término verdad es uno de
los mas usados por los seres humanos en su diario vivir y nadie se atreveria a pensar que el
hombre no tiene nada que ver con la verdad, sin embargo, hoy-es comun que se proceda
1 respecto de la verdad -especialmente en el campo de las ciencias practicas- como si fuese algo
“afiadido” al hombre, algo que depende totalmente de €1, lo cual constituye, una verdadera
agresion a la verdad (pag. 11). '
| Lo cierto, es que ta experiencia muestra que la realizacién del acto de 3ust1c1a requiere de un
acto previo de indagacidon racional sobre hechos, sujetos, circunstancias y, especiaimente, sobre
la existencia real del derecho en la persona que se presenta como titular del mismo, lo cual
trasciende toda teorfa ¢ ideologia. Cuando el resultado de dicha indagacién da cuenta de la
realidad, entonces, se dice que se ha hallado la verdad. Si se négara la existencia de la verdad en
el ambito juridico, ello implicaria, por ejemplo, que el juramento que hacen los testigos antes de
sus declaraciones en los procesos judiciales, asi como el que se acuda a peritos para que den
cuenta de la autenticidad de una forma, careciera totalmente de sentido; serfa un absurdo. En
cualquier acto de inteleccion gue el hombre realice, aquello a lo que se-dirige dicho acto, se
presenta como algo que no es la inteleccién misma, sino algo externo a efla y que, gracias a
dicha inteleccidn, es conocido en su realidad (Aquino, 2001, De Ver. I, 1). En ese orden de
ideas, las pruebas de los hechos que se presentan en una demanda son, esencialmente, una
apelacion a la verdad para poder discernir respecto de la existenciareal de un derecho. La
justicia, y la verdad sobre el derecho que estd a su base, no caen de las alturas, sino que
emergen de la realidad, por lo que, en dicha materia, como afirma Joaquin Zabalza (1993), la
experiencia es lo primero gue cuenta (pég. 71).
"+ La indagacion por 1o aue es de cada quien, por una causa 1eg1t;ma es la materia base para el
+ acto de adiudicacién que recibe el nombre de justicia. Es un acto de reconocimiento del otro -y
de sus cosas- con quien, como se ha dicho anteriormente, se comparte la misma humanidad, v
que deviene imprescindible para la construccion del tejido social. Por eso, la justicia es el

R e R




INFORME FINAL DE PROYECTO FODEIN

nombre que recibe la verdad del derecho cuando se encuentra en su legitimo titular. Existe, por
tanto, una relacion necesaria entre justicia y verdad, justicia v armonia social, a cuya base,
como se¢ ha indicado, estd el hecho de experiencia de la inclinacién propia de cada persona al
préjime, con quien comparte la condicidn humana, v en quien descubre la existencia de cosas
que son de él, las cuales debe respetar, so pena de socavar gravemente el orden social (Berg,
1964, pag 183).

Un elemento constitutivo del acto de justicia es que todas las acciones encaminadas a dicho
acto, come lo son la indagacion por las pruebas de los hechos, las demostraciones, tos
argumentos, etc., en aras de alcanzar la verdad sobre 1a existencia del derecho, revelan la
naturaleza propia del acto y su teleologia, que no se agota en el individuo que realiza la accion,
sino que va a un fin que le trasciende: el otro. En otras palabras, sin la verdad respecto de los
hechos y de la existencia legitima de un derecho en un titular, no puede haber acto de justicia,
en el cual, ademas, la accién que se despliega sale fuera del individuo, por lo que se trata de una
-1 aceidn esencialmente alteritiva. Es precisamente por eflo que la justicia se constituye en la

| expresion real —no tedrica- del orden auténtico de la relacién enire sujetos en términos de
titularidad jurfdica y, por tanto, de derechos; no se trata de una relacion meramente normativa
o formal. _

Esta relacion --como sucede con toda relacién interpersonal- acontece al interior de lo humano
de cada persona v ia proximidad del otre -su condicién de projimo- se realiza en las distintas
formas de relacién y asociacion humana. Asi, no obstante las diferencias propias de cada
individuo, cada uno participa por igual del todo y vive con el otro (convive con €l); unidad en lo
humano e individualidad en lo personal constituyen, por lo tanto, la materia de la relacién social
y de todo orden comunitario. La posibilidad fundamental de reconocimiento del otro que tiene
fugar en la relacidn de justicia se encuentra, por tanto, en la unidad de la humanidad de las
personas -que es cada uno de los sujetos que individualizan dicha humanidad- que entran en
dicha relacién.

"+ Desde lo que todos los seres humanos participan por igual =su humanidad- y desde lo que log

individua —que es su condicién personal- surge el principio de reconocimiento que tiene lugar
en el acto de justicia, en donde se advierte al otro como un “yo” diferente a “mi”, que tiene
cosas que son suyas. Se frata de un hecho real que supera el 4mbito de lo instintivo y fo
artificial, y se inserta en la misma capacidad humana de darse cuenta de la realidad (Guarin &

. Rojas, 2017, pag. 32). La condicién social propia del ser humano, en donde se inserta la
justicia, conduce a que las individualidades formen un todo que expresa la unidad ordenada de

{ las muchas partes, en la cual, la pluralidad de los muchos se.incorpora a lo uno para alcanzar el
bien de todos (Aristételes, 2000, pag. 67). La relacion de justicia es manifestacién de dicha

‘| unidad ordenada, y se establece en torno a aquellos derechos de las personas, algunos de ellos
inherentes a ella, cuyo respeto es condicién esencial para la consecucion del bien comiin.

La justicia, por lo tanto, es el nombre que se le da al orden cuando 10 que se ha ordenado es el
derecho, es decir, [o que es de cada uno, cuya réalizacién, segin se ha advertido, resulta
sustantiva para el reconocimiento del otro como préjimo, y para el bien de todos y de cada uno,
que es lo que constituye la nocidn basica de bien comiin (Berg, 1964, pég. 34). No toda relacién
interpersonal es relacion de justicia. Las personas pueden relacionarse en términos de afecto,
utilidad, mayor interds, conveniencia, placer, necesidad, eic., y cada una de esas formas de
relacion recibe un nombre: amigo, socio, pareja, etc. La justicia es un tipo de relacion en ia cual
Ias personas se vinculan como deudor y acreedor; relacion que es de un tipo especial, en la que
hay dos personas en distinta posicién: el sujeto y el término de la relacién, esto es, quien estd
llamado a dar el derecho y el titular del mismo (Hervada, 2000, pag 36). Asi entendida, la
justicia es la condicidén matricial de la vida social porque-es caminoe obligado para la
consecucidn de la solidaridad, 1a paz y los demads valores de coexistencia social (Galdn v
Gutiérrez, 1945, pag 97,

Asf pues, la propia condicién personal del ser humano v su socxahdad anteceden v
fundamentan la relacién de justicia que se establece a partir de ella. La justicia remite, tanto a la
igualdad de semejanza que comparte todo hombre por su condicién humana, como a la
desigualdad en individualidad y existencia. Estos radicales humanos son anteriores a la
configuracion del Estado guien estéd llamado a reconocerlos y respetarlos para no afectar el
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orden social. El ser humano es un igual-desigual: igual humanidad, desigual individualidad y
personalidad. La personalidad y la individual expresan lo diverso dentro de lo semejante, pero
en modo alguno lo suprimen; v esa diversidad se hace unidad en el respeto al otro y a lo de los
otros, es decir, en el acto de justicia que, a su vez, por lo ya ha indicado, tiene'su fundamento en
la entidad social propia de quienes, sin perder su individualidad, comparten la comin condicién
humana (Berg, 1964, p. 111).

La relacion de justicia a la que se ha venido aludiendo es, por ende, necesaria para la vida
humana, no s6lo en términos de coexistencia, sino que también lo es para la vida de cada
persona en cuanto es reconocida por el otro, toda vez que el ser humano se hace més pleno,
desde y con el otro; es el otro quien, mediante el reconocimiento, termina por revelar el propio
vo. A la base de esta consideracién hay una antropelogia que enfatiza en la comin union que
existe entre los hombres y que lleva a asumir la responsabilidad frente a los otros por la
necesidad que existe de realizarse en con ellos (Gevaert; 1987, pag. 31). Cuando el ser humano
no ve al otro ¥ no se ve en el otro, y no respeta sus cosas, surgen los conflictos sociales por
causa de la injusticia, que es una de las principales formas de negacién de quien es préjimo.
Cuando el hombre vive sin ocuparse y preocuparse realmente de lo que es del otro, se inicia un
verdadero camino de vaciamiento, tanto de sf como del otro, que termina en la
deshumanizacion. Hay, por lo tanto, una exigencia de humanidad de hacer justicia, razén por la
cual, afectar el orden social mediante la injusticia, es afectar la propia humanidad que se
comparte por todos los hombres y mujeres que son pamclpes de la misma esencia universal
(Berg, 1964, pags. 100-101).

Esclarecido el fundamento sobre el que se soporta la Just:c1a y su realidad relacional, ahorala
mirada se dirige hacia el sujeto y término de dicha relacidn. El sujeto de la relacion es el deudor
obligado a entregar al otro lo que le pertenece, lo que es suyo; el término de la relacion, por su
parte, es el titular del derecho o acreedor, a quien el sujeto de la relacidn tiene la obligacién de
dar lo que le pertenece. La complementaria relacidn existente entre sujeto y término, entre
deudor y acreedor, es un principio bdsico de orden social que posibilita un orden social
pacifico, puesto que, prescindir de €], equivale a cometer injusticia, que es la una de las

| principales causas de violencia social, por cuanto, nadie convive pacificamente con quien le ha
quitado sus derechos. En razdn de ello, la justicia pertenece a un orden superior que hay que

| cuidar y respetar (Berger & Luckmann, 1967, pag. 115). No se trata'de un estar atado
(obligatio} a algo producto de-un acto de poder de quien gobierna la comunidad, sino de una

.| relacion intrinseca y real que surge en razdn a que lo de uno, no es lo del otro, Por ello, la

i justicia ha sido considerada, en [a economia del pensamiento a lo largo de la historia, un bien
honesto y Gtil, a la vez. '

La relacion que se establece entre el titular del derecho (término de la relamon) quien debe
acreditar una prueba vilida v demostrable de lo suyo, y su deudor {sujeto de la relacién), se
caracteriza por la complementariedad, como células que forman el tejido social en un vinculo
de especie juridica en donde se atiende al derecho (Hervada, 2000, pdg. 38). El “otro” que es el
titular del derecho y término de la relacién de justicia, puede ser un individuo o puede ser una
colectividad. Lo mismo acontece con el sujeto de larelacion, es decir, quien est4 obligado a dar
el derecho, v que puede ser una persona o una colectividad. Esta realidad ha dado lugarala
distincién eatre las diferentes clases de relacién de justicia: lo debido entre personas
particulares, que corresponde a la clase de relacion de justicia ilamada conmutativa (ordo
partium ad partes); lo debido por la colectividad al individuo, que corresponde 2 la clase de

- | relacion de justicia distributiva (ordo fotius ad partes); lo debido por el individuo a la

.| colectividad, que es la Hlamada justicia general (ordo pariium ad totum) (Cdrdenas & Guarin-

-| Ramirez, 2010, pag. 57). En todas las clases de justicia la realizacién-efectiva del derechos
refiere directamente a un tipo de orden que redunda en beneficio de toda la comunidad porque
es, especialmente en la justicia, en donde estd fundado el bien comtin {Aquino, 1998, S.T. II~H.,

q. 58, art. 5).

Cualquiera que fuere el tipo de relacién de justicia, o cualqmera fuera el tipo de circunstancias
en las que halle una determinada sociedad, fransicionales o no, todo acto de justicia
corresponde a la actualizacion, en la voluntad, de la originaria disposicién que tiene todo ser
humano hacia los otros, con quienes comparte su humanidad, para confirmar su identidad a
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través de una cosa que s6lo es suya: su derecho, Dada la importancia que ello tiene para la
armonia social, la justicia -y el tipo de relacién en la que ella consiste-, estd presente y obliga a

| todos los hombres de cualquier tiempo v lugar. No se trata un simple sentimiento que obedezca

a un proceso psicoldgico personal, sino que constituye un imperative que ordena la conducta

"+ humana sociai (Berg, 1964, p. 49).

St el sujeto de la relacion de justicia (deudor) no garantiza al término de la relacion (titular del
derecho), el goce y disfrute efectivo de lo que es suyo, sino gue, por el contrario, se lo niega o
arrebata, se fractura una célula primaria del tejido social y, por io tanto, la sociedad se disuelve
irremediablemente. En otras palabras, la sociedad es un organismo vivo, cuya conservacién

| depende, en buena parte, de los actos de justicia que al interior de ella se realicen, respecto de
los cuales el sujeto de la relacién de justicia es causa eficiente de la misma, por cuanto es quien
estd obligado a dar el derecho en quien acredita su titularidad (término). Por eso, lo esencial en
el sujeto de la relacidn de justicia es su “respecto al derecho ajeno” que debe satisfacer, lo cual
| le convalida y habilita para la vida social y comunitaria, que se edifica sobre esa base (Agustin,
2006, X1, 2, PL 42, 998).

La justicia estd determinada por la relacion especifica que existe entre el sujeto y el cubrimiento
de su deuda con respecto al titular. Hay un débito que exige, por.s{ mismo, una conducta
relacional hacia el titular, Por eso, el tipo de refacion que une a sujeto y a término en la justicia,
es real v no simplemente I6gica o mental; esto significa que los intervinientes en dicha relacién

.| reciben un impacto profundo en sus vidas. Quien obra con justicia se dirige al término de la

relacion segin su derecho —vélido y legitimo- para hacerlo efectivo. Ei derecho es el vinculo
entre syjeto vy término en la relacién de justicia. De este elemento de la relacidn de justicia se
ocupan las lineas que siguen. _

Segtin se ha dicho, el elemento vinculante de sujeto y término al interior de larelacidn de
justicia es, entonces, el derecho o fus, cuya realizacidn efectiva constituye una exigencia

.1 juridica del sujeto de la relacion, para con el término de la misma. El fundamento de la relacién
.t de justicia que, como se indicd uf supra es la condicidn personal ¥ alteritiva del ser humano, se
concreta de una manera particular en el derecho que el sujeto estd obligado a dar al término de
la relacién. No es solamente un asunto de buena voluntad de parte del sujeto que, producto del
cultivo de la virtud, reconoce el derecho ajeno; se trata de un principio, de un criterio de accién
fundamental que, mas allé del propio querer del sujeto, le impera. dar cuenta del derecho ajeno
porque, de no hacerlo, se afecta el orden social, como se ha sefialado a lo largo dela
presentacion de estos resultados de investigacién,

La existencia del vinculo, esto es, del derecho, es la condicion para que las partes de la relacién
de justicia entren en ella; por lo tanto, el derecho es el presupuesto de la relacién de justicia y
no la ley, respecto de la cual se tiene una relacidn de medio v, por tanto, una relacidn formal,
ldgica o de razén, y no real, como sucede con la relacidén de justicia. De alli que, en la economia
del pensamiento filoséfico-juridice, se haya insistido en que la justicia es un acto segundo que
sigue a la realidad de la existencia del jus, es decir, a aquello que es:de cada uno. Asf las cosas,
la relacién de justicia se da, precisamente —y por sdlo eso- en razén de que existe el derecho
que el sujeto estd obligado a dar al término. Como lo explica Javier Hervada (2000), en la
relacion de justicia ese “dar” significa entregar, respetar, devolver, transferir, desalojar, etc., o
sea, es toda accién u omisién, en cuya virtud la cosa permanece o pasa al efectivo dominio de
su duefio, quien lo es en razon de la naturaleza, de la ley positiva humana, dé un contrato, etc.
{pég.17).

Afirma Gonzélez Vilialobos (2006), que este vinculo -el fus-'es lo justo objetivo, o sea, la cosa
o conducta que se debe a otro; aquello que en justicia se le tierne que dar a un acreedor en razén
de un débito, y que se corresponde con ese “aspecto pasivo” de los actos juridicos en la
moderna teorfa de las obligaciones, es decir, con aquello que se estd obligado a dar (pag. 50); y
cita, para probar esta asercién, a Gayo quien, en sus Instituciones, afirma que los inwra de fos
predios urbanos son, por ejemplo, levantar construcciones cuidando-de que la luz del vecino no
sea obstaculizada (Gayo, 1114 citado por John Finnis, 2000, pag. 238). Concluye, a partir de
esto, que el derecho es la cosa que en justicia se debe a otro (Gonzalez Villalobos, 2006, p. 59).
Ahora bien, conviene tener presente que las cosas que lag personas flaman suyas, 1o son,
también en virtud de una relacién. Por lo tanto, a la relacion de justicia a la que se ha venido

w T ohan
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refiriendo a lo largo de estas lineas, subyace otra relacidn que es la que se establece entre la

.| persona y sus cosas. Esta relacion, que no es estrictamente de justicia sino que tiene que ver con

ella, es relacion jurfdica —asi llamada porque su objeto es el fus-se da en virtud de la capacidad
de apropiacién de la persona, quien se presenta como una realidad distinta a todo lo demas
existente que, en tanto persona —per sonare- suena por si, es un ser “suyo”, con capacidad de
“sujetarse” y sujetar otras cosas diferentes a él, pues quien puede lo mas, puede lo menos; es

. | por etlo que a la persona se le [fama “sujeto” y “sujeto de derechos”. Asi pues, el derecho se

presenta como una realidad relacional de un sujeto —una persona- con sus cosas. El término de

.| esta relacion es la cosa posefda por el sujeto de la relacién. Algunas de esas cosas.inhieren a la
" propia persona, por lo que comprometen su propio ser, como es-el-caso dél derecho alavidao

el derecho a fa intimidad: son los llamados derechos inherentes a la persona cuya afectacién no
se puede legitimar mediante la defensa a ultranza de la libertad individual, reducida, en su

| inteleccién, a la posibilidad de eleccidn. Otros derechos no son inherentes al ser humano, sino

que sc ubican en el orden operativo de su existencia, tales como el trabajo o fos bienes
materiates. Esta relacidn de la persona respecto de sus cosas, que-se denomina relacion juridica,
es de caracter real, como lo es la relacién de justicia, lo que significa que se trata de un hecho
de experiencia y no de algo que sélo existe en la-mente producto de corolarios 16gicos {Horta-

.| Vasquez, 2009, pag. 34).
| Por la existencia de esta relacidn fundante de lo Jurldlco en la persona, el titular del derecho

tiene la facultad para exigirlo al sujeto obligado -o deudor- en el marco de la relacién de
justicia. Negar el derecho a quien es titular del mismo, constituye uno de los mayores agravios
a la dignidad de la persona humana quien, por su especial elevacion, es el finico ser capaz de ser
duefio de si y capaz de derechos, cuya negacién o afectacidn compromete de manera real su
propia existencia individual y social (Guarin, 2013, pag. 149); Al jurista le corresponde conocer
el titulo que le atribuye el derecho a la persona, asi como la medida de dicho derecho, esto es, el
modo en que la cosa es del titular vy las facultades juridicas que le corresponde a la persona

| sobre la cosa, todo lo cual va a determinar el contenido de la relacion de justicia en cada caso

particular (Hervada, 2000, pag 35 ¥ ss).

1 Los derechos que pertenecen a alguien, le son suyos de manera excluswa de manera que, en el

marco de las relaciones sociales, el otro no puede liamar suyas a las cosas que no son realmente
suyas. A esto es a lo que se llama irrevocabilidad del derecho (que proviene de vocare que
significa llamar). Cuando ello sucede, se afecta, no solamente a la persona como se ha

1 indicado, sino también el orden contenido en la relacion de justicia; lo cual se transfiere al

tejido social afectando su composicion. Surge entonces una obligacion de restitucion como un
débito juridico, que es la materia misma de la exigencia en justicia.

Tratar acerca de la justicia sin tener en cuenta su condicién relacional y los elementos que
estructuran dicha relacion en los términos analizados, implica, en todo caso, una reduccidn de la
misma al mundo de la idea y de la subjetividad en el orden politico, o a una veleidad, quimera o
aspiracién en el orden de la voluntad individual. La relacion de justicia de la.que trata la
ciencia juridica es real y conereta; y se materializa en la realizacién efectiva del derecho, lo

* | cual, es tan radical en la vida de los seres humanos que, sin ella, se imposibilita la vida social

arménica, tal como se ha pretendido demostrar con la presentacion de los resultados del proceso
investigativo adelantado.

INCONVENIENTES

PRESENTADOS
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Los resultados de la investigacion realizada y que ha dado origen a este articulo, permiten

| concluir que la justicia es una realidad relacional; que ¢l tipo de relacion que tiene lugar en la

justicia es real y no meramente formal, 16gica o mental; que en dicha relacidn se identifican

| claramente algunos elementos, a saber: el fundamento, el sujeto vy el término, y el vinculo de la

relacion.
La justicia es el nombre que recibe la verdad del derecho cuando se encuentra en su legitimo

- titular, que es la base para la construccién del tejido social, razén por la cual, existe, una
| relacidn intrinseca v necesaria entre justicia y verdad, v entre justicia y armonfa social,

Armonia que solo es posible cuando, sobre el reconocimiento de la diferencia, las partes del
todo social se unen en un propodsito o fin comin que, en este caso, es la justicia (Thibon, 1878,
Pag. 15).

El fundamento de la relacidn se justicia, segin se ha sefialado, es el hecho de experiencia de la
inclinacion propia de cada persona, desde su individualidad, al préjimo, con quien comparte la

" | misma humanidad, y en quien descubre la existencia de cosas que son de €}, las cuales debe

CONCLUSIONES

respetar como conditio sine qua non es posible el orden social y la convivencia pacifica. Dicho
fundamento antecede a la existencia misma del Estado y, por lo tanto, éste estd llamado a
respetarlo por constituir un orden de naturaleza superior, Existe una exigencia de humanidad de
hacer justicia que obliga a los hombres de todo tiempo y lugar vy que, si no se realiza, afecta
constitutivamente a la sociedad.

En la relacién de justicia se vinculan las personas en calidad de acreedor o titular del derecho
{(término de la relacién), y de deudor u obligado a dar el derecho (sujeto de la relacion). Sujeto
v término se unen en un tipo de relacién real, que tiene una gran frascendencia ¢ impacto en la
vida personal y social. La justicia estd determinada por esta relacidn especifica que existe entre

"1 el sujeto -y el cubrimiento de su deuda-, con respecto al legitimo titular del derecho (Pieper,

2001, pag. 108). _ ' _ _
A la base de la relacién de justicia hay otra relacion sobre la cual ésta se soporta: se trata de la

| relacidn juridica o relacién que se establece en un orden real enire una persona con respecto a

sus cosas, cuye fundamento estd en la propia condicién humana que es capaz de “sujetarse” y
“sujetar”, Dicha relacidn, que no es de justicia sino que Ia precede, también es de orden real y
se le adjetiva como juridica porque tiene una especificidad propia: el orden de fas cosas
respecto de sus duefios o, lo que es lo mismo, el orden de los derechos respecto de sus titulares.
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